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Uvod

Pravne promjene

Pravni tim Iskoraka i Kontre je osnovan u proljece 2002. godine, Sto je ujedno i poCetak
intenzivnijeg zagovaranja za zastitu prava spolnih i rodnih manjina u hrvatskom pravnom
sustavu.

Prilikom zagovaranja za ljudska prava LGBT osoba (lezbijke, gejevi, biseksualne i
transrodne osobe), cesto smo se osvrtale/-li na medunarodne dokumente za zastitu
ljudskih prava, posebice one izdane od strane Vijeca Europe i Europskog Parlamenta.

Ostvarile/-li smo i znacajnu suradnju s nevladinim organizacijama za zastitu ljudskih
prava LGBT osoba iz Slovenije, Srbije, Bosne i Makedonije, buduc¢i da su se slicne
promjene dogadale takoder u drugim zemljema regije.

U 2003. godini dogodio se najveci napredak u zastiti prava spolnih i rodnih manjina u
hrvatskom zakonodavstvu. Nakon uspjesnog zagovaranja za =zastitu prava spolnih
manjina u hrvatskom zakonodavstvu, vecéina nasih prijedloga je usvojena od strane
Sabora RH u srpnju 2003. godine.

Prvi puta je u hrvatskom zakonodavstvu spolna orijentacija eksplicitno navedena u
¢lancima koji brane diskriminaciju temeljenu na odredenim razlikovnim osnovama.
Zabrane diskriminacije na temelju spolne orijentacije uvedene su u Zakon o
ravnopravnosti spolova, Kazneni zakon, Zakon o radu, Zakon o znanstvenoj djelatnosti i
visokom skolstvu, te Udzbenicki standard. Takoder, usvojen je Zakon o istospolnim
zajednicama.

Izmjene u hrvatskom zakonodavstvu bile su rezultat javnhog zagovaranja Pravnog tima,
kao i pritiska zbog kandidature RH za ulazak u Europsku Uniju.

Nastavile/-li smo s javnim zagovaranjem i u 2004. godini uveden je novi ¢lanak u Zakon
o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona koji smjesta spolnu orijentaciju eksplicitno u
stavak 3. ¢lanka 174. Kaznenog zakona (kazneno djelo rasne i druge diskriminacije).
Zakon o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, ukljucujuéi navedenu dopunu je
izglasan u Saboru RH 13. srpnja 2004. godine. Takoder, Odbor za ljudska prava RH je
usvojio amandman Pravnog tima na prijedlog Zakona o medijima koji se odnosio na
uvrsStavanje spolne orijentacije u antidiskriminacijsku odredbu tog prijedloga zakona.
Nazalost, odbor nije prihvatio amandman Pravnog tima koji se odnosio na rodni identitet.
Zakon o medijima je usvojen od strane Sabora RH, ukljucuju¢i amandman koji se
odnosio na spolnu orijentaciju 10. svibnja 2004. godine.

Protekle Cetiri godine bile su velika prekretnica za LGBT zajednicu u Hrvatskoj. Medutim,
iako su neka prava LGBT osoba sada zasti¢ena u hrvatskom zakonodavstvu, ljudi se jos
uvijek boje koristiti ih. U vecini sluCajeva zrtve ne prijavljuju diskriminaciju i nasilje jer
nemaju povjerenje u hrvatski pravni sustav, posebice u policiju. Zajednica je posebo
obeshrabrena homofobijom u institucijama, pa Cak i u Saboru RH koji je izglasao
navedene zakone, a Ciji zastupnici u javnosti koriste govor mrznje usmjeren protiv
spolnih i rodnih manjina, krseci i sami navedene zakone i dajuéi poruku javnosti koliko
postuju odredbe za koje su digli ruke u nadi da ¢e se svidjeti medunarodnoj zajednici. To
su trenutno najveéi izazovi s kojima se susrecemo, te je vecdina naSih aktivnosti
usmjerena na osnazivanje LGBT zajednice i implementaciju postojecih zakona. Samo
implementacija moze pokazati ucinkovitost zakona.

Sazetak Izvjestaja za 2006. godinu



Pozitivni pomaci u stanju prava spolnih i rodnih manjina u Republici Hrvatskoj u 2006.
godini vidljivi su kroz stalnu aktivhu ulogu Ureda pravobraniteljice za ravnopravnost
spolova, te uvodenje definicije zloCina iz mrznje U Kazneni zakon (definicija ukljucuje
eksplicitno spolnu orijentaciju). Definicija je uvedena na inicijativu Pravnog tima Iskoraka
i Kontre, uz podrsku Zenske mreze Hrvatske i Srpskog demokratskog foruma.

Pozitivan trend vidljiv je i u povecanju prijava nasilja i diskriminacije udrugama za zastitu
spolnih i rodnih manjina. Sve se vise ljudi odvazuje prijaviti homofobi¢ne, bifobicne i
transfobi¢ne zloCine iz mrznje. Na online pravno savjetovaliSte Pravnog tima Iskoraka i
Kontre postavljeno je sveukupno 27 upita, od ¢ega se 10 upita odnosilo na kaznjiva
ponasanja. Pravni tim je u protekloj godini radio na ukupno 22 slucaja, od ¢ega se u 16
slucajeva biljeze kaznjive radnje protiv viSe osoba po osnovi njihove spolne orijentacije.

Najozbiljnija krSenja ljudskih prava spolnih i rodnih manjina u 2006. godini pocinjena su
od strane Vlade RH na sjednici Odbora za ravnopravnost spolova, te od strane zastupnika
Sabora RH za vrijeme rasprave o Prijedlogu zakona o registriranom partnerstvu.
Predstavnici Vlade i Sabora koristili su govor mrznje spram spolnih i rodnih manjina u
obrac¢anju svojim kolegama i hrvatskoj javnosti. Primjerice, Niko Rebi¢ iz Hrvatske
Demokratske Zajednice je, govoreci o istospolnim zajednicama na sjednici Odbora za
ljudska prava i prava nacionalnih manjina, izjavio da je «...glavna poruka Biblije na ovu
temu Sodoma i Gomora i AIDS je jedan od znakova toga sto se dogada u tim istospolim
zajednicama». Ova je izjava, kao i brojne druge saborskih zastupnika i predstavnika
Vlade, bila popra¢ena od strane medija, te je imala ucinak stigmatizacije spolnih i rodnih
manjina, ali i osoba koje zive s HIV-om/AIDS-om.

Nova pravobraniteljica za djecu koja je imenovana ove godine takoder je koristila govor
mrznje prema spolnim manjinama u jednom od prvih intervjua dnevnim novinama. U
ovom slucaju govor mrznje je bio usmjeren prema istospolnim parovima i djeci koja
odrastaju u takvim zajednicama, a koja bi upravo trebala biti skupina pod zastitom Ureda
pravobraniteljice za djecu.

Nastavila su se i krSenja ljudskih prava spolnih i rodnih manjina od strane policijskih
sluzbenika prilikom organizacije i odrzavanja Zagreb Pride manifestacije.

1. Zakonodavstvo
Nacionalna politika za promicanje ravnopravnosti spolova

13. listopada 2006. godine Hrvatski Sabor je usvojio Nacionalnu politiku o ravnopravnosti
spolova, izradenu od strane Ureda za ravnopravnost spolova Vlade RH.

Nacionalna politika je zamisljena kao stratesSki dokument Republike Hrvatske koji se
donosi s ciljem uklanjanja diskriminacije zena i uspostavljanja stvarne ravnopravnosti
spolova provedbom politike jednakih mogucnosti za razdoblje od 2006. do 2010. godine
(uvodna napomena u Nacionalnoj politici).

Na prijedlog pravnog tima Iskoraka i Kontre i Zenske mreze Hrvatske, sljedece odredbe
su uvrstene u Nacionalnu politiku:

e U poglavlju 3, «Obveze u procesu pristupanja Europskoj uniji», suzbijanje
diskriminacije na temelju spola i spolne orijentacije navedeno je medu zakonskim
osnovama na podrucju jednakih moguénosti.

e Strateski okvir za provedbu politike ravnopravnosti spolova i akcijski plan
djelovanja ukljuCuje poglavlje o unapredenju nacina suzbijanja i uklanjanja
diskriminacije temeljene na spolnoj orijentaciji. Navedeno poglavlje sadrzi
sljedece odredbe:



1.5.1. Provest Ce se istrazivanje radi analize sudske prakse i postupanja policije
kod kaznenih djela motiviranih seksualnom orijentacijom ostecenika/ostecenice.
Nositelji: Ministarstvo pravosuda, Ministarstvo unutarnjih poslova

Rok provedbe: 2007.

1.5.2. Predstavnici/predstavnice organizacija za ravnopravnost seksualnih i rodnih
manjina ukljucivat ¢e se u radna tijela za donoSenje zakona, programa i strategija
vezanih za prava seksualnih manjina.

Nositelj: Nadlezna tijela drzavne uprave, Vlada Republike Hrvatske

Rok provedbe: 2007.-2010.

Ipak, nazalost moramo izvijestiti da vecina nasih primjedbi i prijedloga upucenih Uredu
za ravnopravnost spolova Vlade RH nije uvrstena u Nacionalnu politiku za promicanje
ravnopravnosti spolova. Takav postupak pokazuje selektivhu implementaciju Zakona o
ravnopravnosti spolova od strane Ureda za ravnhopravnost spolova Vlade RH.

Naime, kako bismo pojasnile/-li navode iz proslog odlomka, citiramo primjedbe upucene
Uredu za ravnopravnost spolova:

IV. Unaprijediti polozaj zena pripadnica seksualnih manjina

Glavni cilj ovog programskog podrucja jest suzbijanje i uklanjanje diskriminacije
temeljene na spolnoj orijenatciji provodenjem postojecih zakonskih odredbi i prijedlog
mjera za uklanjanje svih ostalih oblika diskriminacije seksualnih manjina. Lezbijke, kao
zene drugacije spolne orijentacije, podlozne su specificnim oblicima diskriminacije, a
problem diskriminacije Zena pripadnica manjina opcenito nije dovoljno prepoznat od
strane javnosti i drzavnih institucija.

Vecina prava dostupnih heteroseksualnim bracnim i izvanbra¢nim partnerima jos$ uvijek
nije dostupna istospolnim partnerima, Sto cini diskriminaciju temeljenu na spolnoj
orijentaciji i Ccinjenici istospolne zajednice, protivhu odredbama iz Zakona o
ravnopravnosti spolova i Zakona o istospolnim zajednicama. Jedan od ciljeva ovog
programskog podrucja jest i uklanjanje diskriminacije istospolnih parova u hrvatskom
zakonodavstvu.

1. Predlozit ¢e se izmjene i dopune Zakona o istospolnim zajednicama

Nositelji: Ministarstvo obitelji, branitelja i medugeneracijske solidarnosti, Ministarstvo
pravosuda

Rok provedbe: 2007.

2. Provest Ce se istrazivanje s ciljem analize postupanja policije, te sudske prakse kod
kaznenih djela motiviranih seksualnom orijentacijom ostecenika

Nositelji: Ministarstvo pravosuda, Ministarstvo unutarnjih poslova
Rok provedbe: 2007.

3. Odrzavat ¢e se radionice radi sustavnog usavrsavanja policijskih sluzbenika, sudaca i
opcinskih drzavnih odvjetnika koji postupaju u predmetima vezanima za diskriminaciju i
nasilje nad seksualnim manjinama, a s ciljem unapredenja pravne zastite i pomodi
zrtvama nasilja i diskriminacije.

Nositelji: Pravosudna akademija, Policijska akademija, Ministarstvo pravosuda,
Ministarstvo unutarnjih poslova.

Rok provedbe: 2007. i nadalje trajno



4. Pri izradi novog Udzbenickog standarda posebna paznja ¢e se posvetiti osjetljivosti za
prava seksualnih manjina, te ¢e se dodatno izraditi Naputak za procjenu kvalitete
udzbenika iz perspektive prava seksualnih manjina.

Nositelji: Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta te Zavod za Skolstvo RH
Rok provedbe 2007.

5. Osnovat ¢e se stru¢na radna skupina s ciljem izrade programa usavrSavanja i
osposobljavanja iz podrucdja prava seksualnih manjina za nositelje/-ice odgojne
obrazovne djelatnosti.

Nositelji: Ministarstvo znanosti obrazovanja i Sporta, Zavod za Skolstvo, Ured
pravobraniteljice za ravnopravnost spolova, Agencija za strukovno obrazovanje

Rok provedbe: 2007.

6. Strucnjaci i/ili stru¢njakinje iz podrucja prava seksualnih manjina aktivho ¢e
sudjelovati u stru¢nim povjerenstvima za izradu propisa i drugih akata iz nadleznosti
MZO0S-a (Nastavni planovi i programi, Pravilnik o samoprocjeni, Eticki kodeks).

Nositelji: Ministarstvo znanosti obrazovanja i Sporta
Rok provedbe: 2006./2007.

7. Predstavnici organizacija za ravnopravnost seksualnih i rodnih manjina ukljucivat
¢e se u radna tijela za donosenje zakona, programa i strategija vezanih uz prava
seksualnih manjina.

Nositelj: Vlada Republike Hrvatske
Rod provedbe: 2007. i nadalje trajno

Iz usporedbe prijedloga Pravnog tima Iskoraka i Kontre i Zenske mreZe Hrvatske s
usvojenom Politikom jasno je vidljivo da iako je sugerirano da se pojasni potreba zastite
prava spolnih i rodnih manjina, te predlozeno sedam aktivnosti, obrazlozenje nije
uvrSteno, a od aktivnosti usvojene su samo dvije. Spolne i rodne manjine, a posebno
lezbijke, te transrodne Zene zbog statusa dvostruko diskriminiranih skupina izlozene su
diskriminaciji i nasilju. Ured za ravnopravnost spolova prema Zakonu o ravnopravnosti
spolova ima duznost educirati javnost i odaslati jasnu poruku da je takvo stanje
neprihvatljivo. Upravo to je Ured propustio uciniti izbjegavajuéi uvrstiti opis stanja i
potrebu zastite prava spolnih manjina, osobito lezbijki i transrodnih Zena.

Zakon o istospolnim zajednicama pruza istospolnim parovima samo dva prava; pravo na
zajednicku imovinu i pravo na uzdrzavanje po partneru/-ici i na taj nacin uskracuje
istospolnim parovima preostala prava i duznosti dostupna raznospolnim partnerima kroz
institucije braka i izvanbracne zajednice. To cini diskriminaciju temeljenu na spolnoj
orijentaciji i cinjenici istospolne zajednice, te je zakon zbog toga protivan sam sebi
(€lanak 21. Zakona o istospolnim zajednicama brani diskriminaciju na temelju istospolne
zajednice i spolne orijentacije) i Zakonu o ravnopravnosti spolova. Ured za ravnopravnost
spolova Vlade RH je odbijanjem ukazivanja na diskriminativan polozaj istospolnih parova
i preuzimanja inicijative za promjenu stanja pokazao da i sam djeluje diskriminativno u
odredenim situacijama spram spolnih manjina.

Diskriminativno postupanje policijskih sluzbenika u slu¢ajevima diskriminacije i nasilja
spram spolnih i rodnih manjina, te za vrijeme organizacije i odrzavanja Zagreb Pride
manifestacije, jedna je od glavnih toCaka svih dosadasnjih izvjestaja o stanju ljudskih
prava spolnih i rodnih manjina u RH, te jedan od najvecih problema s kojima se susrece
LGBT zajednica u Hrvatskoj. Zakon o ravnopravnosti spolova, kao i drugi zakoni koji
imaju za cilj zastitu od diskriminacije i nasilja, ostaju samo mrtvo slovo na papiru ukoliko
zrtve takvog postupanja ne mogu imati povjerenje u policiju i pravosude prilikom
prijavljivanja kaznjivih djela. To posebno vrijedi kad postoji velika mogucénost od
dozivljavanja istog takvog diskriminativnog postupanja od strane policijskih sluzbenika.
Unato¢ svemu tome, Ured za ravnopravnost spolova je namjerno propustio u nacionalnoj



politici baviti se i ovim vrlo vaznim problemom diskriminativnog postupanja prema
spolnim i rodnim manjinama.

U hrvatskom obrazovnom sustavu ne postoji spolna edukacija kao obvezni predmet, niti
edukacija vezana za ljudska prava, pa tako ni prava spolnih manjina. Zabrinjavajuce je
da Ured nije prepoznao ni ovaj problem.

Politika u vecini navoda nije eksplicitno vezano za vremenske granice. Neodredene
definicije i odgodene aktivnosti ukazuju na Cinjenicu da je rjeSenje probleme nejednakog
tretmana spolnih i rodnih manjina i Zzena odgodeno za buducénost.

Prijedlog zakona o registriranom partnerstvu

Zakon o istospolnim zajednicama koji je stupio na snagu 2003. godine osigurava
istospolnim parovima samo dva prava: pravo na zajednicku imovinu i pravo na
uzdrzavanje po partneru/-ici. Zakon takoder sadrzi zabranu diskriminacije temeljene na
spolnoj orijentaciji i istospolnoj zajednici.

Tijekom protekle tri godine primijetili/-le smo nedostatak implementacije Zakona o
istospolnim zajednicama (koji zabranjuje diskriminaciju istospolnih parova) i Zakona o
ravnopravnosti spolova prilikom predlaganja i usvajanja novih zakona od strane Vlade i
Sabora. Taj se problem pojavljuje kada odredeni zakon ureduje odnose izmedu cClanova
obitelji i tom prilikom uklju€uje bracne i izvanbracne, ali ne i istospolne partnere.

Takav je bio slucaj naprimjer sa Zakonom o zastiti prava pacijenata (2004.) i Zakonom o
drzavnim sluzbenicima (2005.). Istospolnim partnerima/-icama je uskraéena vecina
prava u odnosu na izvanbraCne i bracne partnere. Takvo stanje u hrvatskom
zakonodavstvu uzrokuje diskriminaciju istospolnih parova.

15. lipnja 2005. godine prvi puta smo javnosti predstavili/-le Prijedlog zakona o
istospolnim zajednicama na okruglom stolu u Europskom domu u Zagrebu. Prijedlog
zakona je imao svrhu osiguravanja prava i obveza iz braka (s izuzetkom prava na
posvajanje djece) istospolnim partnerima/-icama. Prijedlog zakona je imao podrSku od
samoga pocetka od strane zastupnika SDP-a, LS-a i HSLS-a.

U rujnu 2005. godine zastupnici Sime Ludin (SDP) i Ivo Banac (LS) uputili su u
parlementarnu proceduru Prijedlog zakona o registriranom partnerstvu. Mediji su
popratili dogadaj s velikim zanimanjem.

8. studenog 2005. godine organizirali/-le smo okrugli stol na temu Prijedloga zakona o
registriranom partnerstvu u suradnji s Odborom za ravnopravnost spolova i Odborom za
ljudska prava i prava nacionalnih manjina Sabora RH. Okruglom stolu koji je odrzan u
Saboru prisustvovale/-li su saborski/-ske zastupnici/-ice iz raznih stranaka, te ¢lanovi/-
ice saborskih odbora. Dogadaj je popracen od strane medija.

15. veljace 2006. godine Odbor za ravnopravnost spolova je raspravljao o Prijedlogu
zakona o registriranom partnerstvu. Predstavnici/-ice Pravnog tima su prisustvovali/-le
raspravi. Prije same rasprave uputile/-li smo saborske zastupnike u postojanje
novodonesene Rezolucije o homofobiji u Europi koju je usvojio Europski parlament.
Odbor je usvojio prijedlog zakona i predlozio Saboru da ga takoder usvoji.

Sljedeci dan Odbor za ljudska prava i prava nacionalnih manjina je raspravljao o ovom
prijedlogu zakona. Taj odbor se sastoji ve¢inom od zastupnika Hrvatse demokratske
zajednice. Odbor nije usvojio prijedlog zakona, a predstavnici HDZ-a su u svojim
izlaganjima koristili govor mrznje spram spolnih manjina. Niko Rebi¢ (HDZ) je rekao: «...
glavna poruka Bibilije na temu homoseksualizma je Sodoma i Gomora». Kasnije je jos



dodao: «AIDS je jedan od znakova Sto se dogada u istospolnim zajednicama». Mediji su
izvijestili o ovim dogadajima.

Vlada RH nije dala potporu Prijedlogu zakona o registriranom partnerstvu argumentirajudi
svoju odluku tima da su istospolnim parovima zajamcena prava Zakonom o istospolnim
zajednicama, iako je ocito da to u vecini prava u odnosu na raznospolne parove nije
istina. Za vrijeme rasprave u Saboru RH vezano za Prijedlog zakona o istospolnim
zajednicama velik broj saborskih zastupnika, vecinom iz Hrvatske demokratske
zajednice, koristio je govor mrznje prema spolnim manjinama. Lucija CikeS, zastupajuci
HDZ - trenutno vedinsku stranku u Saboru, je u svom izlaganju navela sljedece: «Cijeli
svemir je heteroseksualan, od atoma i najsitnije Cestice, od muhe do slona. Po zakonima
fizike, jednaki naboji uvijek se odbijaju, a razliCiti privlace. Kada bi se jednaki poceli
privlaciti, sve bi se urusilo i nestalo. Mjesec se tada ne bi okretao oko Zemlje, nego bi
pao, Zemlja se ne bi okretala oko Sunca, nego bi pala i sprzila se ili odlutala i smrzla se».

Kazneni zakon - uvedena definicija zloc¢ina iz mrznje

Do 2006. godine hrvatsko zakonodavstvo nije poznavalo termin «zlo¢ina iz mrznje» kao
takav, iako su neka kaznena djela mogla biti kvalificirana kao motivirana mrznjom. To je
slucaj s kaznenim djelom «tesko ubojstvo» iz ¢lanka 91. stavka 6. Kaznenog zakona.
Prema tumacenju pravnih stru¢njaka mrznja se moze smatrati posebno niskim motivom.

Kaznena djela povrede ravnopravnosti gradana i rasne i druge diskriminacije iz ¢lanaka
106. i 174. stavka 1. Kaznenog zakona ukljucuju uskradivanje temeljnih prava i sloboda
osobe, prepoznatih u medunarodnom i nacionalom zakonodavstvu na osnovu spola, rase,
boje koze, vjere, nacionalnog identiteta, spolne orijentacije i drugih osobina.

Ipak, inkriminacija diskriminativhog ponasanja nije ukljucivala kaznena djela kao Sto su
primjerice prijetnja, uvreda, tjelesna ozljeda, silovanje ili druga kaznena djela protiv
spolne slobode, a koja su pocinjena iz mrznje prema odredenoj osobini zrtve. Sudovi su
prepoznavali takva kaznena djela kao obi¢na kaznena djela, bez uzimanja u obzir da su
pocinjena iz mrznje.

PocCetkom listopada 2005. godine, motiviran napadom na gej par iz Gajnica, te
postupanjem policije u tom slucaju, Pravni tim je najavio pocetak kampanje za uvodenje
definicije zlo¢ina iz mrznje u hrvatsko zakonodavstvo. Zagovarale/-li smo da bi se
kaznena djela pocinjena iz mrznje trebala tretirati kao kvalificirana kaznena djela i biti
ozbiljnije kaznjavana u usporedbi s ostalim kaznenim djelima.

Aktivnosti Pravnog tima vezane za uvodenje definicije zlo¢ina iz mrznje slijedile su
vremenski i inicijativu Ministarstva pravosuda da se uvedu viSse sankcije za odredena
kaznena djela.

Izradile/-li smo tri prijedloga Izmjena i dopuna Kaznenog zakona i predstavile/-li ih na
okruglom stolu kojem su prisustvovale/-li predstavnice/-ici Vlade, relevantnih
ministarstava, pravobraniteljica za ravnopravnost spolova i predstavnice/-ici sudova.
Okrugli stol je odrzan 5. prosinca 2005. godine u Europskom domu.

Zenska mreza Hrvatske, Srpski demokratski forum i Centar za mirovne studije podrzali
su inicijativu Pravnog tima za uvodenje definicije zlo¢ina iz mrznje u Kazneni zakon.

23. studenog 2005. Pravni tim Iskoraka i Kontre odrzao je sastanak s predstavnicima/-
icama OSCE/ODIHR-a, koji je zapoCeo suradnju s Vladom RH na projektu edukacije
policije, drzavnih odvjetnistava i sudova na temu prepoznavanja i tretiranja zlocina iz
mrznje. Predstavnice/-ici Pravnog tima su izvijestile/-li predstavnike/-ice OSCE-a o
nedostatku zakonskog okvira vezanog za zlocin iz mrznje, te uspostavile/-li suradnju s



njima. Na preporuku OSCE-a Pravni tim je sudjelovao u izradi modula za edukaciju
policijskih sluzbenika vezanu za zloCine iz mrznje u 2006. godini.

5. ozujka 2006. godine grupa muskaraca napala je osobe koje su prisustvovale zabavi u
organizaciji udruge Iskorak u klubu Santos u Zagrebu. Napad se dogodio oko 3 sata
ujutro, kada je vecina sudionika sa zabave odlazila ku¢ama. Clanovi/-ice Pravnog tima su
sakupile/-li informacije od zrtava i ostecenih i otpratile/-li ih u policijsku postaju na
davanje izjava. Predstavnice/-ici Pravnog tima su tom prilikom urucile/-li policijskim
sluzbenicima prethodno skupljene podatke o slucaju. Policija je na pocetku imala
namjeru kvalificirati ovaj napad kao prekrsaj remecenja javnog reda i mira. Nakon
reakcije Pravnog tima u medijima i pritiska od strane Ureda pravobraniteljice za
ravnopravnost spolova, policija je uputila prijedlog za kazneni progon za kazneno djelo
nasilnickog ponasSanja protiv pocinitelja, ali ne i kazneno djelo rasne i druge
diskriminacije. Ipak, Policijska uprava Zagrebacka je u svom javnom izvjeS¢u naznacila
da se radilo o obi¢noj barskoj tu¢njavi.

10. ozujka 2006. g. Pravni tim u suradnji sa Zenskom mrezom Hrvatske organizirao je
novinarsku konferenciju ispred zgrade Opdéinskog drzavnog odvjetnistva u Zagrebu. U
isto vrijeme predstavnice/-ici Pravnog tima i Zenske mreze predali su drzavnom
odvjetnistvu prijedlog za kazneni progon zbog kaznenih djela nasilnickog ponasanja i
rasne i druge diskriminacije. Predstavnice/-ici Pravnog tima i Zenske mreZe su
iskoristile/-li ovaj sluCaj kako bi ukazale/-li na potrebu za uvodenjem jasne definicije
zloCina iz mrznje u Kazneni zakon.

Kao rezultat navedenih aktivnosti predstavnice/-ici Pravnog tima bile/bili su pozvane/-i
na sjednicu Odbora za ljudska prava i prava nacionalnih manjina Sabora RH za vrijeme
rasprave o Prijedlogu Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona. Predstavnice/-
ici Pravnog tima mogle/-li su zagovarati samo izmjene u ¢lancima 89. i 91. Kaznenog
zakona. Prilikom zagovaranja predstavnice/-ici Pravnog tima koristile/-li su takoder
primjere napada i ubojstava pripadnika srpske nacionalne manjine. Na taj nacin dobijena
je potpora predstavnika nacionalnih manjina u Saboru, te Odbora za ljudska prava i
prava nacionalnih manjina. Prijedlog Pravnog tima za uvodenje definicije zlodina iz
mrznje u Kazneni zakon usvojen je od strane Sabora RH uglavnom zbog medunarodnog
pritiska (OSCE, pridruzivanje Europskoj Uniji) i podrske predstavnika nacionalnih manjina
u Saboru.

Sada postoji definicija zloCina iz mrznje u ¢lanku 89. Kaznenog zakona;
Zakon o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona
Clanak 14.

U ¢lanku 89., stavku 30. rijeci »a zZive u zajednickom kulanstvu<« brisu se.

Iza stavka 35 dodaje se stavak 36., koji glasi:

»(36) Zlocin iz mrZnje jest svako kazneno djelo iz ovoga Zakona, pocinjeno iz mrZnje
prema osobi zbog njezine rase, boje koze, spola, spolne orijentacije, jezika, vjere,
politickog ili drugog uvjerenja, nacionalnog ili socijalnog podrijetla, imovine, rodenja,
naobrazbe, drustvenog poloZaja, dobi, zdravstvenog statusa ili drugih osobina. «

Definicija zloCina iz mrznje takoder uklju¢uje kaznena djela pocinjena zbog mrznje
temeljene na percipiranoj karakteristici zrtve.

Ovakva je definicija donijela obvezu policije i sudova da dokumentiraju kaznena djela
pocinjena iz mrznje. Medutim, suci imaju diskrecijsko pravo vezano za uvecanje sankcija
zbog te Cinjenice.



Zakon o izmjenama i dopunama kaznenog zakona
Clanak 15.

U tocki 6. iza rijeCi »osvete« stavlja se zarez i dodaje rije¢ »mrznje«.

Pravni tim je takoder uspjesno zagovarao izmjene u ¢l. 91. Kaznenog zakona, koji se
odnosi na kazneno djelo teskog ubojstva. Taj ¢lanak sada kvalificira ubojstvo pocinjeno iz
mrznje kao tesko ubojstvo i propisuje za njega ostrije kazne u usporedbi s obi¢nim
kaznenim djelom ubojstva.

Zakon o sportu

Prijedlog Zakona o sportu izraden od strane Vlade RH u svibnju 2006. sadrzavao je
sljede¢u odredbu:

«...sport mora biti jednako dostupan svim ljudima, bez obzira na dob, spol, vjeru,
nacionalnost, drustveni status, politicka ili druga uvjerenja i porijekla.

Odredba nije sadrzavala napomenu o dostupnosti sporta bez obzira na spolnu
orijentaciju.

Pravni tim je pretpostavio da su kreatori zakona zbog neznanja ili nesporazuma svrstali
spolnu orijentaciju u kategoriju «druga uvjerenja i porijekla», sto je neprihvatljivo jer
spolna orijentacija nije stvar uvjerenja.

Pravni tim je reagirao dopisom medijima i zahtjevom Odboru za ravnopravnost spolova
Sabora RH da predloze amandman koji bi ukljucio spolnu orijentaciju u spomenutu
odredbu Zakona o sportu.

12. lipnja 2006. Pravni tim je primio dopis od strane Odbora za ravnopravnost spolova u
kojem je bilo naznaceno da je Sabor RH usvojio amandman predloZzen od strane Odbora
na sugestiju Pravnog tima.

Prijedlog Zakona o azilu
Sabor RH prihvatio je Prijedlog zakona o azilu u prvom dCitanju, 1. prosinca 2006. godine.

Prijedlog zakona ukljucuje u ¢l. 2. u temeljnim odredbama definiciju pripadnosti
drustvenoj skupini koja mozZe biti dio osnove za trazenje azila. Definicija trazi da skupina
ima poseban identitet u relevantnoj zemlji, Sto u vedini zemalja gdje su osobe
progonjene i zlostavljane zbog svoje spolne orijentacije nije sluc¢aj. Na taj nacin ovaj
prijedlog zakona cini upitnim provedbu za osobe koje su kao pojedinci progonjene zbog
svoje spolne orijentacije da postanu trazitelji azila u RH. Takve odredbe mogu dovesti do
postupaka koji su nehumani i diskriminirajué¢i spram spolnih manjina, te protivni
medunarodnim dokumentima, ukljucujuci direktivu Europske Unije o statusu izbjeglica iz
2004. godine koja eksplicitno navodi spolnu orijentaciju.

Znacenje izraza u ovom Zakonu

Clanak 2.



Odredena drusStvena skupina podrazumijeva osobe iz iste sredine, s istim obiCajima ili
istim drustvenim statusom. Clanovi te skupine dijele urodene karakteristike, zajedni¢ku
pozadinu ili uvjerenja na kojima se temelji njihov identitet ili svijest te ih se ne Zele
odreéi. Skupina mora imati poseban identitet u relevantnoj zemlji te se razlikuje od
drustva koje ju okruzuje. Ovisno o okolnostima u zemlji podrijetla, odredena drustvena
skupina mozZe ukljucivati skupinu koja se temelji na zajedni¢kim karakteristikama spolne
orijentacije.

Takoder, prijedlog zakona ne ukljucuje istospolne partnere iz ¢lanka o spajanju obitelji,
koji ukljucuje brac¢ne i izvanbra¢ne partnere, sto ga Cini protivnim Zakonu o istospolnim
zajednicama. Zakon o istospolnim zajednicama brani diskriminaciju temeljenu na
¢injenici istospolne zajednice, te uz brojne druge zakone RH brani diskriminaciju
temeljenu na spolnoj orijentaciji. Zbog toga smatramo da je ovaj Prijedlog zakona
potrebno hitno uskladiti s hrvatskim zakonodavstvom prije drugog Citanja u Saboru.

Clanak 42.

Maloljetna djeca azilanta koja nisu zasnovala vlastitu obitelj slijede pravni polozaj
zakonskog zastupnika kojem je odobren status azilanta.

Clanovima obitelji azilanta, koji nisu navedeni u stavku 1. ovoga Clanka, boravak
se regulira sukladno odredbama Zakona o strancima.

Pravo na spajanje obitelji azilanta s bracnim drugom odobrit e se ako je brak
zakljucen, odnosno ako je izvanbracna zajednica postojala prije podnoSenja zahtjeva za
azil u Republici Hrvatskoj.

Boravak u svrhu spajanja obitelji stranca pod supsidijarnom zastitom odobrit ¢e se
Clanu obitelji koji je zajedno sa strancem pod supsidijarnom zastitom doSao u Republiku
Hrvatsku, a nije podnio zahtjev za azil ili mu nije odobrena zastita.

Dijete stranca pod supsidijarnom zastitom rodeno na podrucju Republike Hrvatske
slijedi pravni poloZzaj zakonskog zastupnika.

Pravo na spajanje obitelji osoba iz stavka 1.-4. ovoga Clanka nece se primjenjivati
ukoliko Clan obitelji ispunjava uvjete za iskljuCenje sukladno odredbama clanka 6. i 8.
ovoga Zakona te iz razloga zastite nacionalne sigurnosti i pravnog poretka.

2. Suradnja s drzavnim institucijama i tijelima

Viada RH

U Programu Vlade Republike Hrvatske za mandat 2003.-2007. Vlada RH stavlja pitanja
ravnopravnosti spolova u poglavlje o obitelji i smjeSta prava Zena u kontekst zastite
obitelji. Na taj nacin Vlada RH promovira tradicionalne rodne uloge u kojima je jedina
uloga zZene sluziti obitelji i odgajati djecu. Isti odlomak propisuje da bi se porodiljni
odmor trebao produljiti na 3 godine, Sto je vec¢ stupilo na snagu s novim Zakonom o radu
i uzrokuje diskriminaciju Zena na trziStu rada. Program ne sadrzi aktivnosti za borbu
protiv diskriminacije na temelju spolne orijentacije, kao ni bilo koje druge osnove osim
nacionalne pripadnosti.

Vlada RH je namjerno i redovito propustala postivati i implementirati Zakon o istospolnim
zajednicama i njegove antidiskriminacijske odredbe sadrzane u ¢l. 21. prilikom izrade
novih zakonskih prijedloga.

Nasi prijedlozi nisu uvazeni i Vlada RH nije omogucdila isospolnim parovima prava
zajamcena bra¢nim i izvanbra¢nim parovima kroz zakone RH.

Upravo zbog toga Pravni tim Iskoraka i Kontre izradio je Prijedlog zakona o registriranom
partnerstvu, koji je trebao pruziti istospolnim parovima prava i obveze dostupne
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raznospolnim parovima kroz institucije braka i izvanbracne zajednice. Nakon Sto je
Prijedlog zakona predstavljen hrvatskoj javnosti, Vlada je objavila svoje misljenje u
kojem je preporucila Saboru RH da ne prihvati Prijedlog. Vlada je temeljila svoje
misljenje na definiciji braka iz Obiteljskog zakona, u koji se uopcée nije zadiralo
Prijedlogom, te je namjerno pogresno tumacila odredbe iz medunarodnog prava kako bi
dokazala svoju tezu. Znajuéi da Zakon o istopolnim zajednicama ne pruza prakticki
nikakva prava istospolnim partnerima, Vlada je naznacila u svom misljenju da taj zakon
dostatno regulira prava istospolnih partnera.

Na sjednici Odbora za ljudska prava i prava nacionalnih manjina na kojoj je raspravljan
Prijedlog zakona o registriranom partnerstvu, predstavnici Vlade davali su homofobi¢ne
argumente kako bi obranili svoje misljenje.

Nacionalni program za zastitu i promociju ljudskih prava za godine 2005.-2008., koji
propisuje aktivnosti za zastitu prava spolnih manjina, izraden je od strane Ureda za
ljudska prava Vlade RH.

Nas zakljucak je da Vlada RH producira opée dokumente, od kojih neki propisuju zastitu
ljudskih prava, uglavnhom s ciljem ulizivanja medunarodnim institucijama. Drugi
dokumenti iste Vlade suprotni su ovim prvima, koji na kraju krajeva niti pokazuju pravu
volju Vlade niti rezultiraju u zastiti prava spolnih manjina.

Sabor RH

Iako je postojala individualna suradnja sa zastupnicima koji podrzavaju prava spolnih i
rodnih manjina, te povremena suradnja s odborima, Hrvatski Sabor je u osnovi
homofobi¢an. To je dokazala i rasprava o Prijedlogu zakona o registriranom partnerstvu
prilikom koje su prednjacile izrazito homofobicne izjave zastupnika HDZ-a.

Jo$ jednom ¢éemo navesti govor Lucije Cike$ koja je zastupajuéi HDZ pri valjda zdravom
razumu u Saboru izjavila sljedece: «Cijeli svemir je heteroseksualan, od atoma i
najsitnije Cestice, od muhe do slona. Po zakonima fizike, jednaki naboji uvijek se
odbijaju, a razliciti privlace. Kada bi se jednaki poceli privilaciti, sve bi se urusilo i nestalo.
Mjesec se tada ne bi okretao oko Zemlje, nego bi pao, Zemlja se ne bi okretala oko
Sunca, nego bi pala i sprzila se ili odlutala i smrzla se».

Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova

Uspostavile/-li smo dobru suradnju s Uredom Pravobraniteljice za ravnopravnost spolova.
S pravobraniteljicom smo suradivale/-li na slu¢ajevima inidividualnih krSenja ljudskih
prava LGBT osoba, te slucajevima uvodenja spolnog odgoja u Skole i zagovaranja
Prijedloga zakona o registriranom partnerstvu.

Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova prisustvovala je sjednici Odbora za
ravnopravnost spolova Sabora RH na kojoj je javno dala svoju punu podrsku Prijedlogu
zakona o registriranom partnerstvu, pozivajuci se na novodonesenu Rezoluciju Europskog
parlamenta o homofobiji u Europi.

Buduc¢i da zastita prava spolnih manjina spada pod djelokrug Ureda prema Zakonu o
ravnopravnosti spolova, smatramo da je potrebno osigurati dodatna sredstva i osoblje za
rad Ureda na tom podrucju.

Nase dosadasnje iskustvo je pokazalo da Ured reagira u odredenim slucajevima vrlo
sporo. To se, primjerice, odnosi na slucaj uvodenja spolnog odgoja u Skole ove godine. S
druge strane, Ured je pokazao volju za suradnjom i interes za prava spolnih i rodnih
manjina.
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Pravobraniteljica za djecu

Uspostavile/-li smo dobru suradnju s Ljubicom Matijevi¢ Vrsaljko, koja je bila prava
osoba na polozaju pravobraniteljice za djecu. Ured pravobraniteljice za djecu je pozitivho
reagirao na nasSe primjedbe vezane za «Program katolickog vjeronauka u osnovnim i
srednjim Skolama» i zahtijevao da se program uskladi s domaéim zakonodavstvom i
Konvencijom o pravima djeteta. Gda Matijevi¢ Vrsaljko takoder je aktivno sudjelovala u
javnoj raspravi vezanoj za spolni odgoj udruge Teen STAR. Poslala je preporuke
Ministarstvu znanosti, obrazovanja i Sporta, u kojem je naglasila suglanost s nasim
opazanjima i naglasila da je program suprotan hrvatskom zakonodavstvu i Konvenciji o
pravima djeteta. Zahtjevala je da se implementacija programa uvjetuje uskladivanjem s
domacim zakonodavstvom i Konvencijom o pravima djeteta.

Nazalost, gda Matijevi¢ Vrsaljko dala je ostavku na funkciju pravobraniteljice za djecu u
listopadu 2005. godine. Proces izbora nove pravobraniteljice trajao je do ozujka 2006.
godine i zbog toga gotovo pola godine nitko nije obnasao tu duznost. Naime, samo Vlada
moze predloziti osobe za mjesto pravobraniteljice za djecu. Prve dvije osobe koje su
izabrane za pozicije pravobraniteljice za ravnopravnost spolova i pravobraniteljice za
djecu imale su iskustvo rada u nevladinim organizacijama i bile su voljne preuzeti po
duznosti i slucajeve krsenja ljudskih prava, Cije rjeSavanje nije bilo u suprotnosti s
Vladinom politikom. Smatramo da to nije odgovaralo vladaju¢im strukturama i da je
nakon ostavke gde Matijevi¢ Vrsaljko namjerno predlozena Mila Jelavi¢, koja je, kao Sto
se pokazalo kroz njezine javne istupe, vrlo konzervativnih uvjerenja.

Gda Mila Jelavi¢, nova pravobraniteljica za djecu, dala je homofobi¢nu izjavu za novine
samo tjedan dana nakon Sto je izabrana za tu poziciju.

Pravni tim Iskoraka i Kontre i Zenska mreZa Hrvatske napisali su otvoreno pismo Saboru
RH, te odborima za ljudska prava i ravnopravnost spolova kako bi preispitali odluku
imenovanja Mile Jelavi¢ za mjesto pravobraniteljice za djecu. Izrazile/-li smo svoju
zabrinutost oko sposobnosti gde Jelavi¢ da stiti prava djece diji roditelji zive u istospolnim
zajednicama, kao i prava djece Ciji su roditelji pripadnici nekih drugih manjina. Nazalost,
koliko znamo, ni Sabor ni odbori nisu poduzeli nikakve korake kako bi preispitali svoju
odluku i zastitili prava djece diji su roditelji pripadnici manjina.

Ured pravobraniteljice za djecu je potpuno pasivan u slu¢aju uvodenja spolne edukacije u
Skole. Ured pravobraniteljice dosad nijednom nije reagirao u javnosti u vezi s tim
slu¢ajem, niti imamo saznanja da bi bilo Sto po tom pitanju uopce ucinio.

Takoder, u konkretnim slucajevima upucenim od strane Pravnog tima na Stetu
maloljetnika, Ured nijednom nije poslao sluzbeno ocitovanje.

Ured za ravnopravnost spolova Viade RH

Predstavnice Ureda za ravnopravnost spolova sudjelovale su u protekloj godini na nekim
okruglim stolovima na temu rodne ravnopravnosti i spolne orijentacije. Ured je od svog
osnutka dodjeljivao manje svote novca preko natjeCaja LGBT organizacijama. Primjerice,
ove godine Lezbijska grupa Kontra bila je jedina lezbijska organizacija kojoj su
dodijeljena sredstva od strane Ureda. Sredstva dodijeljena Kontri bila su daleko manja
od sredstava dodijeljenih drugim Zenskim organizacijama (6600 kn).

Ured za ravnopravnost spolova uputio je dopis Ministarstvu znanosti, obrazovanja i
dporta u kojem je izrazio podréku stavovima Pravnog tima i Zenske mreZe u vezi
imenovanja stru¢njaka/-inja u komisiju o zdravstvenom odgoju. Naglasio je da su medu
najvisim prioritetima Ministarstva, imaju¢i u vidu njegove obveze vezane za
implementaciju Zakona o ravnopravnosti spolova i drugih zakona i dokumenata,
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uvodenje rodno osjetljivog obrazovanja. To je bio jedini slu¢aj u kojem je Ured reagirao
na nasu primjedbu u protekle dvije godine.

Takoder smo trazile/-li Ured za misljenje i podrSku za neke od nasih prijedloga zakona i
amandmane, kao Sto su amandman na Zakon o Sportu, koji bi ukljuCio spolnu
orijentaciju u antidiskriminacijske odredbe tog zakona i Prijedlog zakona o registriranom
partnerstvu. Nikada nismo dobili odgovor Ureda na te teme.

Smatramo da Ured daje podrsku spolnim i rodnim manjinama samo na deklarativnoj
razini. Zaposlenici/-ice sudjeluju povremeno na dogadajima vezanima za spolne manjine
i ured dodjeljuje minimalna sredstva zastiti prava spolnih manjina. U isto vrijeme Ured
ne reagira na konkretne slu¢ajeve usvajanja diskriminativnih zakona od strane Vlade il
odbijanja Vlade da pruzi podrsku antidiskriminacijskim zakonima.

Odbor za ravnopravnost spolova Sabora RH

Pravni tim Iskoraka i Kontre uspostavio je dobru suradnju s Odborom za ravnopravnost
spolova Sabora RH. Odbor za ravnopravnost spolova, zajedno s Odborom za ljudska
prava, organizirao je u suradnji s Pravnim timom Iskoraka i Kontre okrugli stol na temu
Prijedloga zakona o registriranom partnerstvu. Odbor za ravnopravnost spolova je
takoder kao mati¢ni odbor za ovaj prijedlog zakona dao podrSku Prijedlogu zakona o
registriranom partnerstvu u ozujku 2006. godine.

Odbor za ljudska prava i prava nacionalnih manjina Sabora RH

Sjednica Odbora za ljudska prava i prava nacionalnih manjina odrzana u ozujku 2006.
godine bila je mjesto jednog od najvecih krsenja ljudskih prava spolnih i rodnih manjina.
Vecina Clanova/-ica Odbora odbila je dati podrsku Prijedlogu zakona o registriranom
partnerstvu. Clanovi/-ice Odbora su svoju odluku argumentirali/-le daju¢i homofobicne
izjave na racun istospolnih parova i ljudi drugacije spolne orijentacije. Ovakav incident na
sjednici tijela koje bi se upravo trebalo baviti zastitom ljudski prava svih, pa tako i
spolnih manjina, predstavlja ozbiljnu povredu prava spolnih manjina u 2006. godini.
Primjerice, Niko Rebi¢ iz Hrvatske Demokratske Zajednice je na sjednici Odbora za
ljudska prava i prava nacionalnih manjina Sabora RH izjavio da je «...glavna poruka
Biblije na ovu temu Sodoma i Gomora i AIDS je jedan od znakova toga Sto se dogada u
tim istospolnim zajednicama». Ova izjava je, kao i brojne druge saborskih zastupnika i
predstavnika Vlade, bila medijski popracena, te je imala ucinak stigmatizacije spolnih i
rodnih manjina, ali i osoba koje zive s HIV-om/AIDS-om.

S druge strane, Odbor je pokazao razumijevanje za prijedlog Pravnog tima Iskoraka i
Kontre vezanog za uvodenje definicije zlo¢ina iz mrznje u Kazneni zakon. Kada se uzme u
obzir Cinjenica da je Pravni tim svoj prijedlog temeljio prvenstveno na primjerima
kaznenih djela pocinjenih na Stetu pripadnika/-ica nacionalnih manjina, ocito je da
pozitivna reakcija Odbora na ovaj prijedlog nije nagla svijest o ugroZenosti prava spolnih
manjina. Ipak, nadamo se da bi suradnja na tom podruc¢ju mogla imati pozitivhe pomake
u radu Odbora u buduénosti.

3. Mediji

Saborska rasprava o prijedlogu Zakona o registriranom partnerstvu u 2006. godini
zauzela je podosta medijskog prostora. Mediji su ve¢inom korektno izvjestavali o tijeku
rasprave te se vrlo kriticki odnosili prema homofobi¢nim izjavama pojedinih saborskih
zastupnika. Svakako je najvi$e pozornosti posveceno izjavama zastupnice Lucije Cike$ o
tome kako je «cijeli svemir heteroseksualan - od muhe do slona», te teorijama
zastupnika Marijana Mlinarica o nastanku homoseksualnosti. Ukupno je objavljeno 19
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Clanaka, i to od strane dnevnika 24 sata, Jutarnjeg lista, Novog lista, VeCernjeg lista,
Slobodne Dalmacije i Glasa Istre.

Korektno izvjestavanje medija biljezi se i u slu¢aju napada na Rainbow partyju udruge
«Iskorak» u klubu Santos. S druge strane, pozornost medija bila je nesto manja prilikom
uvodenja zlocina iz mrznje u hrvatsko kazneno zakonodavstvo.

Pravni tim podnio je Vijecu Casti hrvatskih novinara pri HND-u prijedlog za pokretanje
postupka protiv novinara Josipa Jovi¢a zbog teksta «Gay-misionari», objavljenog u
Slobodnoj Dalmaciji 7. srpnja 2006. zbog povrede Kodeksa casti hrvatskih novinara.
Novinar Josip Jovi¢ je, komentirajuc¢i u navedenom clanku Zagreb Pride, naveo da je rijec
o «borbenoj, organiziranoj sotonistickoj sekti, o gay ratnicima ili gay misionarima, koji
agresivno namecu novi pogled na svijet». VijeCe Casti hrvatskih novinara je na sjednici
odrzanoj 16. listopada 2006. prihvatilo prijedlog Pravnog tima i novinara Josipa Jovica
sankcioniralo javnim ukorom.

Nadalje, Pravni tim je podnio VijeCu Casti hrvatskih novinara i prijedlog za pokretanje
postupka protiv glavnhog urednika Slobodne Dalmacije, Mladena PleSea, zbog
objavljivanja teksta C(Citatelja Branimira LukSica pod naslovom «Homoseksualnost
potkopava obitelj», koji je objavljen 12. srpnja 2006. godine. Vije¢e casti hrvatskih
novinara na sjednici odrzanoj 16. listopada 2006. odbilo je prijedlog Pravnog tima kao
neosnovan, s obrazloZzenjem da glavni urednik nije prekrSio Kodeks jer je prenio
misljenje jednog Citatelja u rubrici koja je tome i namijenjena.

Hrvatski su mediji takoder veliku pozornost i kritiku posvetili problematici zdravstvenog
odgoja u skolama, odnosno radu Ministarstva znanosti, obrazovanja i Sporta.

Najveli propust hrvatskih medija Pravni tim nalazi u izvjeStavanju o boravku turista
homoseksualne orijentacije na otoku Hvaru, Sto se ocituje u golemoj kolicini
senzacionalizma. Dolazak navedenih turista na Hvar najavljen je joS pocletkom srpnja
2006. godine, gotovo dva mjeseca prije njihovog dolaska, c¢lankom Jutarnjeg lista
autorice Merite Arslani. Potom je 4. srpnja 2006. u Slobodnoj Dalmaciji objavljen ¢lanak
autora Sase Jadrijevica-Tomasa pod naslovom «Hvar: EU summit homoseksualaca», gdje
se navodi kako ¢e otok Hvar «od sredine srpnja do kraja kolovoza biti pod invazijom gay
gostiju iz cijele Europe». Takvi napisi doveli su do razlicitih reakcija lokalnog
stanovnistva, Sto je takoder bilo medijski popraceno.

Zabrinuti medijskom paznjom posvecenoj dolasku njihovih klijenata, Pravnom timu
Iskoraka i Kontre obratili su se predstavnici turistiCcke agencije Happy Gay Holidays.
Predstavnici Pravnog tima boravili su u razdoblju izmedu 19. i 26. kolovoza 2006. godine
na otoku Hvaru kako bi promatrali razvoj dogadaja. Posredstvom navedene agencije na
otok Hvar je 19. kolovoza 2006. stiglo 50-ak gostiju iz razliCitih europskih zemalja i
smjestilo se u hotelu Croatia. Tijekom cijelog boravka hotel je bio osiguran policijskim
snagama, pogotovo iz razloga Sto je joS 18. kolovoza 2006. u Vecernjem listu objavljen
Clanak autorice Aurelije Kupanovac s naslovom «Torcida dolazi tué¢i homoseksualce na
Hvar», gdje je navedeno kako ¢e navijaci Torcide doéi na Hvar kako bi cinili nerede.
Slijededi tu medijsku informaciju, Pravni tim je uputio upozorenje Policijskoj upravi
Splitsko-Dalmatinskoj, te o razvoju dogadaja obavijest Veleposlanstvu Republike
Francuske. Sljedecih je dana uslijedila serija ¢lanaka koje supotpisuju autorice Aurelija
Kupanovac i Sandra Veljkovi¢. U tim ¢lancima neistinito se navode dogadaji koji se uopce
nisu dogodili, jer je atmosfera na Hvaru bila prilicno mirna i stjecao se sasvim drugaciji
dojam zbog napisa u medijima. 22. kolovoza 2006. godine objavljen je ¢lanak autorice
Aurelije Kupanovac u VecCernjem listu s naslovom «Razuzdani i goli pred crkvom». U
¢lanku je tematizirano ponasanje turista koje su se same okarakterizirale kao osobe
homoseksualne orijentacije. U tekstu je navedeno da se ispred katedrale no¢ prije
objavljivanja Clanka prosetao goli mladi¢, cija je fotografija umetnuta u tekst. Za tu je
fotografiju sama autorica Aurelija Kupanovac u telefonskom razgovoru s predstavnicima
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turisticke agencije navela kako nije rije€ o musSkarcu homoseksualne orijentacije.
Obljavljivanje toga teksta rezultiralo je pojacanim policijskim nadzorom. Iz tog razloga,
Pravni tim je podnio i kaznenu prijavu protiv autorice zbog sumnje da je pocinila kazneno
djelo Sirenja uznemirujucih i laznih glasina. Takoder, protiv novinara i urednika Vecernjeg
lista podnesen je i prijedlog za pokretanje postupka pred Vije¢em casti hrvatskih
novinara.

I dok su s jedne strane mediji bili senzibilni prema pravima seksualnih i rodnih manjina
kada je bilo rije¢i o prijedlogu Zakona o registriranom partnerstvu, nasilnickom
ponasanju u klubu Santos i uvodenju zloc¢ina iz mrznje u Kazneni zakon, s druge strane,
obradivali su temu boravka turista na Hvaru krajnje senzacionalisti¢ki i uz visoku dozu
homofobije.

Biljezi se tendencija korektnijeg pisanja od strane dnevnih i tjednih listova s veéom
nakladom, dok se u takvih tiskovina s manjom nakladom koje pokrivaju razli¢ite hrvatske
regije utvrduje homofobican pristup novinara prema ovoj tematici.

4. Obrazovanje

Prema nasem misljenju, obrazovni sustav u Hrvatskoj ne zadovoljava temeljne standarde
za edukaciju o ljudskim pravima. Skolski udzbenici i dalje su prepuni rodnih stereotipa i
nisu senzibilizirani za prava seksualnih ili bilo kojih drugih manjina.

U Nacionalnoj politici za promicanje ravnopravnosti spolova od 2006. do 2010. godine
(NN, br. 114/06), u poglavlju o rodno osjetljivom obrazovanju za 2006. godinu navedeno
je da ¢e biti izdan Udzbenicki standard koji slijedi zahtjeve iz Zakona o ravnopravnosti
spolova. Medutim, takav UdZzbenicki standard nije uop¢e donesen u 2006. godini, vec je
jo$ uvijek na snazi onaj iz 2003. godine. Iako u nekim segmentima Nacionalna politika
razraduje pitanje rodno osjetljivog obrazovanja, to se ne odnosi i na seksualne i rodne
manjine. Nadalje, spomenuta Nacionalna politika navodi potrebu za prosSirivanjem
zdravstvenog odgoja u osnovnim i srednjim Skolama temama o spolnosti, ali s naglaskom
na spolno prenosive bolesti. Edukacija o spolnosti u svakom je slucaju Sira no Sto je to u
kontekstu spolno prenosivih bolesti, a tu Sirinu ova Nacionalna politika ne dostize.

Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta donijelo je 15. rujna 2006. godine Odluku o
nastavnom planu i programu za osnovnu Skolu, kojom se ureduje i sadrzaj izbornog
predmeta Katolicog vjeronauka (NN, br. 102/06). U ovom programu ne nalazi se izravna
diskriminacija seksualnih manjina, kako je to bilo u Programu Katolickog vjeronauka za
osnovnu Skolu iz 2003. godine. Medutim, u programu je stavljen naglasak na ljudsku
heteroseksualnost, sto dovodi u dvojbu provedbu tog programa, koji i dalje moze biti
diskriminatoran.

Zdravstveni odgoj i obrazovanje

Jos je 19. prosinca 2005. godine Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta imenovalo
Povjerenstvo za zdravstveni odgoj i obrazovanje, sa zadacama pripreme natjecCaja za
izradu jedinstvenih programa zdravstvenog odgoja i obrazovanja za osnhovne i srednje
Skole te prosudbe pristiglih programa i davanja prijedloga ministru. Predsjednicom
povjerenstva imenovana je prof. dr. Vesna JureSa. Krajnji rok za izvrSenje navedenih
poslova bio je 15. svibnja 2006. godine.

Dana 23. veljate 2006. godine raspisan je NatjeCaj za prijavu prijedloga
eksperimentalnih programa zdravstvenog odgoja i obrazovanja u osnovnim i srednjim
Skolama. Pravo prijave na natjecaj imali su pojedinci i institucije. NatjecCajem je bilo
predvideno da ¢e program zdravstvenog odgoja biti sastavni dio sata razredne zajednice.
Prijedlog eksperimentalnog programa trebao je kao jedan od modula sadrzavati ljudsku
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spolnost. Kako je navedeno u natjecaju, resorno Ministarstvo trebalo je programe koje
prihvati otkupiti od njihovih autora.

Nakon medijskih napisa o tome da je resorno Ministarstvo ve¢ usvojilo eksperimentalne
programe, dana 24. svibnja 2006. godine ocitovao se ministar Dragan Primorac,
iskazavsi da Ministarstvo u tom trenutku jos$ nije razmatralo niti jedan prijedlog programa
zdravstvenog odgoja. Medutim, Pravni tim Iskoraka i Kontre i Zenska mreZa Hrvatske
izrazili su svoju zabrinutost iz razloga Sto se u medijskim napisima navodilo da ¢e resorno
Ministarstvo prihvatiti program udruge GROZD, ¢diji se sadrzaj protivi nacelima
ravnopravnosti spolova i tuzemnom, kao i medunarodnom zakonodavstvu. Razocarani
daljnjim postupkom resornog Ministarstva, Pravni tim Iskoraka i Kontre i Zenska mreza
Hrvatske najavili su prosvjed za 12. srpanj 2007. godine ispred Ministarstva.

Dana 11. srpnja 2006. godine, predstavnici/-ice Pravnog tima i Zenske mreZe Hrvatske
odrzali su sastanak s ministrom Draganom Primorcem i primili garanciju da ¢e se pri
odlucivanju Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta ravnati nacelima ljudskih prava i
ravnopravnosti spolova, suzbijanja homofobije u obrazovhom sustavu te tuzemnog i
medunarodnog zakonodavstva, te da ¢e programi biti otkupljeni i da ¢e iz njih biti izraden
konacni model zdravstvenog odgoja koji ¢e se provoditi u hrvatskim Skolama. Slijedei
taj dogovor, Pravni tim i Zenska mreza Hrvatske otkazali su prosvjed ispred Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta. Doista, resorno je Ministarstvo dana 13. srpnja 2006.
izdalo priopcenje za javnost u kojemu je potvrdeno ono Sto je ranije dogovoreno.

Dana 13. srpnja 2006. godine Povjerenstvo za zdravstveni odgoj i obrazovanje, na
odrzanoj 11. sjednici, donijelo je zakljucak kako u tom trenutku joS ne moze predloziti
ministru niti jedan od ponudenih programa jer je isto uputilo udrugama prijedloge za
prilagodbe tih programa. U uzi izbor usli su programi udruge GROZD i Foruma za slobodu
odgoja, kojima je postavljen rok za izmjene do 18. kolovoza 2006. godine,

Dana 29. prosinca 2006. godine Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta objavilo je
kako je Povjerenstvo najboljim programom ocijenilo program GROZD za osnovne skole, a
za Cetverogodisnje i trogodisnje srednje Skole programe udruge GROZD i Foruma za
slobodu odgoja. Ti su programi poslani na ocjenu Ministarstvu zdravstva i socijalne skrbi.

Treba redi kako je autor programa udruge GROZD gospodin Ladislav IICi¢, takoder i
dopredsjednik udruge Teen STAR, koji je joS 2004. godine Pravobraniteljica za djecu
ocijenila protivhim Ustavu RH, tuzemnom zakonodavstvu i Konvenciji o pravima djeteta.

Status programa cjelovitog spolnog odgoja Teen STAR

Prema informacijama udruge Teen STAR u Skolskoj godini 2005./2006. taj se program
provodio u 26 sSkola u Hrvatskoj, i to u 17 osnovnih i u devet srednjih Skola. Tim je
programom obuhvaéeno ukupno 470 ucenika u Hrvatskoj, od ¢ega 273 ucenika osnovnih
Skola i 173 ucenika srednjih skola. To je znacajno smanjenje u odnosu na Skolsku godinu
2004./2005., kada je bilo obuhvaceno 57 hrvatskih skola.

U tijeku je kazneni postupak protiv predsjednice udruge Teen STAR, gde Kristine
Pavlovi¢, i dopredsjednika, gosp. Ladislava Il¢i¢a, zbog sumnje da su krSenjem prava
djeteta pocinili kaznena djelo rasne i druge diskriminacije.

5. Homofobicni istupi javnih osoba

Cinjenica da se prava seksualnih manjina u sve veéoj mjeri pojavljuju kao tema javne
rasprave rezultirala je time da se prilikom ispitivanja stavova osoba iz javnog i politickog
Zivota vrlo ucestalo javlja pitanje stava prema homoseksualnim osobam i pojedinacnim
pravima LGBT osoba. Nazalost, mediji Cesto koriste homofobi¢ne stavove javnih osoba
(preuveli¢avajudi ih, dajuéi im pretjeranu paznju, stavljajudi ih na naslovnice i sl.) kako bi
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izazvali senzaciju i dobili na publicitetu, a da pritom ne razmisljaju o Steti koju cine
pronosenjem govora mrznje i poticanja na nasilje prema seksualnim manjinama, te o
kvaliteti sadrzaja koji serviraju svojim Citateljima.

Nazalost, moramo ustanoviti da su od javnih osoba koje su imale homofobicne istupe u
gradana i gradanki pokazali su zavidnu koli¢inu neznanja i zadrtosti vezanih za spolne i
rodne manjine. Svojim javnim nastupima pridonijeli su stigmatizaciji LGBT osoba koja
vodi diskriminaciji i nasilju. Zastupnici koji su koristili govor mrznje spram spolnih
manjina na sjednicama Sabora RH u protekloj godini dolaze iz tri stranke: HDZ-a, HSP-a i
IDS-a: Karmela Caparin (HDZ), Niko Rebi¢ (HDZ), Marijan Mlinari¢ (HDZ), Lucija Cike$
(HDZ), Vladimir Stengl (HDZ), Krunoslav Markovinovi¢ (HDZ), Pero Kovacevi¢ (HSP),
Pejo Trgovcevi¢ (HSP) i Damir Kajin (IDS). Iz navedenog mozZemo zakljuciti da se u
najve¢em broju sluCajeva radi o zastupnicima HDZ-a, trenutno vecinske stranke u
Saboru.

Vecina homofobicnih izjava zastupnika Sabora RH potjecCe s rasprave o Prijedlogu zakona
o istospolnim zajednicama.

U Novom listu od 24. studenog 2006. godine u ¢lanku pod naslovom «Samo HSP protiv
preljubnika i homoseksualaca» navedeno je sljedecée: «Bas kao i u slucaju preljuba, stav
pravasa u slu¢aju homoseksualaca na visokim poloZajima u HSP-u je jednako rezolutan...
«Ni u kom slucaju», bio je kratak Trgovcevic».

Pravni tim Iskoraka i Kontre traZio je nakon objavljivanja navedenog ¢lanka Hrvatsku
stranku prava da se ocituje u javnosti je li izjava gospodina Trgovcevic¢a u Novom Listu
dobro prenesena, te je li to¢no da HSP brani osobama homoseksualne orijentacije
napredovanje u stranci, te time vrsi diskriminiciju svojih ¢lanova/-ica po osnovi spolne
orijentacije. Hrvatska stranka prava se nikada nije ocitovala po tom pitanju, iz ¢ega
zakljuCujemo da se zaista radi o diskriminativnoj praksi.

Damir Kajin, zastupnik Istarskog demokratskog sabora, u vise navrata je u javnim
istupima izjednacio homoseksualnost s pedofilijom te napadao aktivnosti udruga koje se
bave zastitom ljudskih prava LGBT osoba. Posebno je zabrinjavajuéa cinjenica da u
Programskoj deklaraciji IDS-a stoji da se ta stranka zalaze za puno postivanje temeljnih
sloboda i prava Covjeka - slobode misljenja govora, javnog istupanja i udruzivanja u
politicke i druge zajednice. Iz svega navedenog proizlazi da se vecina stranaka u RH
samo deklarativno bavi zalaganjem za ljudska prava, dok ih u stvarnosti krse.

Homofobi¢ne istupe u javnosti u protekloj godini takoder su imali Slavko Ferencak,
predsjednik Hrvatskog skijaskog saveza, Mila Jelavi¢, pravobraniteljica za djecu,
Jadranka Kosor, potpredsjednica Vlade, Jadranka Cigelj, bivSa predstojnica Ureda za
udruge i Marin Barisi¢, nadbiskup splitsko-makarski.

Disciplinska komisija UEFE kaznila je ove godine Ota Bari¢a, bivSeg izbornika hrvatske
nogometne reprezentacije s 5000 Svicarskih franaka zbog homofobi¢nih izjava
objavljenih u Salonu Jutarnjeg lista prije dvije godine. Prituzbu UEFI zbog homofobicnih
izjava danih Jutarnjem listu podnio je Pravni tim Iskoraka i Kontre.

5. Nasilje i diskriminacija

Nasilje i diskriminacija nad seksualnim manjinama i dalje je Cesta pojava u hrvatskom
drustvu. Oblici nasilja su razliCiti, od psihickog, verbalnog, do fizickog nasilja. Goruci
problem je i dalje strah zZrtava koje ne prijavljuju dozivljeno nasilje zbog moguce
stigmatizacije okoline. Pripadnici seksualnih manjina u velikom broju slucajeva nisu
upoznati sa svojim pravima, ni s mehanizmima zastite tih prava. Upravo iz tog razloga
stvaran broj nasilnih dogadaja gotovo je nemoguce procijeniti, a donedavno su slucajevi
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koji dodu do procesuiranja bili iskljuivo slucajevi nasilja nad aktivistkinjama i
aktivistima.

Ipak, upravo na tom podruéju proteklih godina biljezimo odredene pomake. Zrtve nasilja
se sve CeSce obracaju Pravnom timu za pomo¢, a imali smo i sluajeve u kojima su zZrtve
otvoreno progovorile o nasilju koje su prozivjele u javnosti. Sve to svjedoci o Cinjenici da
se LGBT osobe sve viSe interesiraju za svoja prava i odlucuju se njima koristiti. Kako
bismo im u tome pomogli, Pravni tim Iskoraka i Kontre izdao je u protekloj godini vec 4.
izdanje Priru¢nika za koristenje antidiskriminacijskih odredbi i zakona Republike
Hrvatske. Priru¢nik ima za cilj LGBT populaciju bolje upoznati s pravnim sustavom
Republike Hrvatske i moguénostima zastite njihovih prava, te ih informirati kome se
mogu obratiti u slu¢ajevima krsenja njihovih prava.

Ozbiljno krsenje ljudskih prava seksualnih i rodnih manjina u protekloj godini ocitovalo se
takoder u postupanju policijskih sluzbenika lokalnih policijskih postaja prilikom
prijavljivanja i procesuiranja slu¢ajeva nasilja, kada su Zrtve homoseksualne orijentacije.

Struktura sluc¢ajeva Pravnog tima

Online sajetovaliste

Na online pravno savjetovaliste, koji podrzava web-stranica www.gay.hr, u 2006. godini
postavljeno je ukupno 27 upita. Od toga se deset upita odnosilo na kaznjiva ponasanja
pocinjena spram seksualnih i rodnih manjina, te u vezi granica dopustenosti pojedinih
radnji, i to: tri upita vezana za kaznena djela protiv Casti i ugleda, dva upita u vezi
razliitih prijetnji, jedan upit u vezi diskriminacije, jedan upit u vezi nasilnickog
ponasanja u obitelji, i tri upita o granicama dopustenosti (npr. dob pristanka na spolni
odnos za maloljetne osobe). Medu preostalim pitanjima najzastupljenija su ona vezana
za opseg prava istospolnih zajednica (registracija istospolne zajednice, pravo na podjelu
zajednicke imovine, pravo na naslijedivanje, primjena medunarodnog prava, stjecanje
drzavljanstva - osam pitanja). Druga pitanja bila su vezana za pravo Zena koje zZive u
istospolnoj  zajednici na  medicinski  potpomognutu  oplodnju, nemogucnost
homoseksualnih osoba da daruju krv, diskriminatornoj politici banaka spram istospolnih
partnera i prenosenja spolno prenosivih bolesti kao kaznenog djela.

Dvije osobe koje su postavile upit u vezi kaznjivih djela pocinjenih na njihovu sStetu
obratile su se kasnije Pravhom timu radi pruzanja daljnje pomocdi, dok za ostale slucajeve
Pravni tim nema informaciju o tome jesu li druge osobe pokretale kakve postupke protiv
pocinitelja kaznenih djela ucinjenih na njihovu Stetu.

Pojednacni slucajevi

U 2006. godini Pravni tim radio je na ukupno 23 pojedinacna slucaja. Od toga se u 16
slucajeva biljeze kaznjive radnje protiv viSe osoba po osnovi njihove spolne orijentacije.

Govor mrznje

Sveukupno Cetiri slu¢aja odnose se na govor mrznje pojedinaca u javnom prostoru, od
kojih je jedan slucaj rijeSen nagodbom, dok su protiv tri pocinitelja podnesene kaznene
prijave, od kojih su dvije odbacene. Slijedom toga podnesen je i jedan optuzni prijedlog.

Iz dosadasnje prakse utvrdeno je da nadlezna Drzavna odvjetnisStva odbacuju kaznene
prijave jer ne nalaze da bi pocinitelji imali izravnu namjeru Siriti mrznju protiv seksualnih
manjina, ili omalovazavati iste, a Sto se temelji na iskazima pocinitelja da takvu namjeru
doista nisu imali, ve¢ da su samo izrazavali svoje misljenje.
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Nasilnicko ponasanje

Ukupno je zabiljezeno tri kaznena djela nasilnickog ponasanja pocinjena na Stetu vise
osoba. U sva tri slu¢aja podnesene su prijave policiji, s tim da je u jednom slucaju
podnesena i kaznena prijava nadleznom Drzavnom odvjetnistvu, Sto je rezultiralo
odbacCajem, a zbog cCega su osSteCene osobe optuznim prijedlogom pred nadleznim
Opc¢inskim sudom nastavile progon protiv pocinitelja.

Iz sadrzaja kaznene prijave koju je u slucaju nasilnickog ponasanja u klubu Santos
izradila policija, nije bilo razvidno da bi se radnjama pocinitelja ostvarila obiljezja
kaznenog djela nasilnickog ponasanja, ve¢ je sluCaj predstavljen kao da se radilo o
sudjelovanju u tucnjavi, sto u konkretnom slucaju svakako nije bilo kaznjivo. Nedostatak
kriminalisticke obrade i prikupljanja dokaznog materijala uzimanjem iskaza svjedoka je,
dakako, doveo do ovakve interpretacije.

Diskriminacija

Obiljezja diskriminacije utvrdena su u Ccetiri slucaja. Za dva slucaja intervencija je
poduzeta pred uredom Pravobraniteljice za ravnopravnost spolova, u jednom slucaju
podnesena je kaznena prijava protiv osumnjicenih osoba, a za jedan slucaj tek se
ocekuje pokretanje progona.

Nasilnicko ponasanje u obitelji

Nasilnicko ponasanje u obitelji utvrdeno je u tri slucaja, od kojih su se dva odnosila na
maloljetne osobe. Jedna maloljetna osoba prijavila je slucaj policiji, o ¢emu je
obavijesten i nadlezni Centar za socijalnu skrb. U drugom slucaju Pravni tim reagirao je
ispred nadleznog Centra za socijalnu skrb i Ureda pravobraniteljice za ravnopravnost
spolova. U tre¢em slucaju punoljetna zrtva nije zeljela prijaviti policiji nasilnicko
ponasanje na njezinu Stetu.

Pravni tim je iz nacina postupanja u ovakvim predmetima dosao do zakljucka da je kod
prijavljenih slu¢ajeva policija korektno reagirala. Medutim, reakcija nadleznih Centara za
socijalnu skrb bila je insuficijentna, iz razloga Sto su djelatnici Centra bili nesenzibilni
prema problematici maloljetnih osoba homoseksualne orijentacije. U jednom je slucaju to
dovelo do toga da je maloljetna osoba napustila svoj dom i izbivala nekoliko mjeseci, a
za njom je pokrenuta i policijska potraga u kojoj je sudjelovao Pravni tim.

Kaznena djela protiv Casti i ugleda

Vise osoba obracalo se Pravnom timu s prituzbom da su njihove osobne informacije bile
iznesene na nekoliko razli¢itih blogova. Pravni tim reagirao je ispred vlasnika servera, ali
isti se oglusio na zamolbu da se takve informacije uklone. Nije bilo osnova da bi Pravni
tim reagirao po sluzbenoj duznosti, a nema informacija niti o tome da je tko od ostecenih
osoba pokrenuo progon po privatnoj tuzbi.

Kazneno djelo prijetnje

Ovo kazneno djelo pocinjeno je u jednom slucaju, ali oste¢ena osoba nije Zeljela
pokrenuti progon protiv pocinitelja.

Druge intervencije ispred nadleznih DrZavnih odvjetnistava
Pravni tim podnio je kaznenu prijavu protiv dviju novinarki zbog pocinjenja kaznenog

djela Sirenja laznih i uznemirujucih glasina. Nadalje, u drugom slucaju predlozio je
Opcinskom drzavnom odvijetnistvu u Splitu pokretanje izvidnih radnji zbog sumnje da je
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radnjama osumnji¢enih osoba pocinjeno kazneno djelo nasilnickog ponasanja na Stetu
nekoliko drzavljanki Republike Spanjolske.

Intervencije pred drugim tijelima drZzavne i sudbene vlasti te ustanovama

U slucaju svecenika koji je protiv svoje volje boravio u Psihijatrijskoj bolnici Vrapce,
Pravni tim je istoj dostavio sluzbeno upozorenje da postoje osnove sumnji da smjestaj te
osobe u psihijatrijskoj ustanovi nema valjane osnove, a o ¢emu je takoder posebnu
obavijest dostavio i Zupanijskom sudu u Zagrebu na temelju odredaba Zakona o zastiti
osoba s dusevnim smetnjama. Nakon reakcije Pravnog tima, zadrzana osoba otpustena
je iz bolnice.

Zakljuéne opaske

Iz analize strukture slucajeva, kao i njihovog broja, razvidno je da se u ovoj godini biljezi
porast prijavljivanja kaznenih djela temeljenih na spolnoj orijentaciji zrtava, a posljedi¢no
se biljezi i povecana suradnja ostecenih osoba da koriste pravne mehanizme u cilju svoje
zastite. Porast broja zabiljezenih slucajeva, medutim, jos ne znaci da su kaznena djela
protiv seksualnih i rodnih manjina opéenito u porastu 2006. godine, ve¢ da je povecan
broj prijava, jer su osobe spremnije obratiti se za pomo¢ i pokazuju viSe vjere u
ucinkovitost pravnog sustava.

Procesuiranje slucajeva

U ovom dijelu navodimo primjere nekih sluCajeva koje smo procesuirali. Ne navodimo
sve slucajeve iz razloga zastite anonimnosti Zrtava.

Nasilnicko ponasanije u obitelji u slu¢aju D. P. i H. V.

Dana 22. veljace 2006. zaprimili smo prijave od strane D. P. (50) i H. V. (18) u vezi
kaznenog djela prijetnje iz ¢l. 129. st. 2. Kaznenog zakona (prijetnja smrcu) pocinjenog
na Stetu D. P. i nasilnickog ponasanja u obitelji pocinjenog na Stetu H. V. od strane
njegovih roditelja. U vrijeme prijavljivanja djela oba oStec¢ena bila su u emotivnoj vezi, ali
je H. V. prebivao u obiteljskoj kuéi s roditeljima, a vezi izmedu D. P. i H. V. su se Zestoko
protivili. Pravni tim upoznao je osStecene s informacijama o moguéim pravnim koracima
koji se mogu poduzeti u ovom slucaju.

Slijedom razvoja dogadaja i opetovanih prijetnji, kao i nasilnickog ponasanija,
intervenirala je u dva navrata i policija. OStecenici nisu pokrenuli progon zbog kaznenih
djela prijetnje niti zbog nasilnickog ponasanja u obitelji, iako je policija prilikom jedne
intervencije pokrenula prekrsajni postupak protiv oca H. V. zbog remecenja javnog reda i
mira.

Dana 18. kolovoza 2006. ovaj slucaj je zakljuCen jer je medu sukobljenim stranama u
meduvremenu ostvaren korektan odnos i nije bilo potrebno pokretati pravni postupak.

Diskriminacija na radnom mjestu na Stetu R. B.

Dana 04. sije¢nja 2006. godine, na info liniju Pravnog tima obratio se osteceni R. B. s
prituzbom da je bio diskriminiran po osnovi seksualne orijentacije i da mu je iz toga
razloga otkazan ugovor o radu. Dana 09. sijecnja 2006. predstavnici Pravnog tima obavili
su razgovor s oste¢enim R. B. U bitnom dijelu utvrdeno je kako je osteceni R. B. radio u
sektoru drzavne uprave, a prema njegovim tvrdnjama nije mu produljen pripravnicki
ugovor zbog njegove spolne orijenacije. Nazalost, s obzirom na protek vremena od
prestanka radnog odnosa pa do javljanja Pravhom timu, nije bilo osnova za pokretanje
gradanskog spora. Medutim, u konkretnom slucaju nije iscrpljena i moguénost kaznenog
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progona. Daljnji rad nad predmetom preuzela je Pravobraniteljica za ravnopravnost
spolova.

Diskriminacija na radnom mjestu na Stetu Dubravke Naumovski po osnovi bracnog
statusa

Dana 20. ozujka 2006. zaprimili smo putem medija napise o sluc¢aju Dubravke
Naumovski, koja je izgubila posao na Hrvatskoj televiziji zbog rastave braka.

U kasnijem kontaktu gda Naumovski informirala nas je da je radila kao prevoditeljica za
znakovni jezik za religijski program HRT-a. Nakon Sto se proSirila vijest o njezinoj rastavi
braka, urednik religijskog programa HRT-a, gosp. Antun Trstenjak, rekao joj je da
otkazuje suradnju s njom jer je zaprimio primjedbe od strane mnogo gledatelja da je ona
rastavljena. Rekao joj je da je do sada dobro radila i da mu je Zao Sto je mora otpustiti, s
obzirom da ne zna koga bi drugog mogao zaposliti na to radno mjesto. Upitao ju je moze
li mu ona koga preporuditi.

Stoga smo smo se u obliku otvorenog pisma urgentno obratili Uredu za ljudska prava
Vlade RH, Uredu za ravnopravnost spolova Vlade RH, Odboru za ljudska prava i prava
nacionalnih manjina Hrvatskog sabora, Odboru za ravnopravnost spolova Hrvatskog
sabora i Pravobraniteljici za ravnhopravnost spolova. Istaknuli smo da je diskriminacija na
osnovi bra¢nog statusa zabranjena u ¢l. 6. st. 2. Zakona o ravnopravnosti spolova i da
ona predstavlja kazneno djelo povrede ravnopravnosti gradana iz ¢l. 106. st. 1.
Kaznenog zakona.

Zatrazili smo odgovor HRT-a u vezi toga slucaja i istaknuli da ¢emo, ukoliko ne dobijemo
odgovor, podnijeti kaznene prijave protiv odgovornih osoba. Takoder smo naglasili da
¢emo o ovom slu¢aju informirati CEDAW komisiju i medunarodne organizacije.

Dana 12. travnja 2006. zaprimili smo odgovor glavnhog direktora HRT-a, koji je bio
upucen i Uredu za ljudska prava Vlade RH. U odgovoru je istaknuto da je Programsko
vije¢e HRT-a na sjednici odrzanoj 22. ozujka 2006. odlucdilo da ne prihvaca razloge koje
je gosp. Trstenjak dao za otkazivanje suradnje sa gdom Naumovski. Gda Naumovski
nastavila je raditi za religijski program HRT-a nakon 09. travnja 2006. godine.

Diskriminacija na radnom mjestu na Stetu Petra TravasSa po osnovi bracnog statusa

Dana 14. srpnja 2006. godine Pravnom timu se za savjet obratio gosp. Petar Travas,
tvrdeci da su mu skole u kojima je radio kao vjerouditelj otkazale ugovor o radu zbog
¢injenice da je rastavljen i da se ponovo namjerava ozeniti. S obzirom na nadzakonsku
snagu ugovora sa Svetom Stolicom, koji je ratificirala Republika Hrvatska, nije moguce
primijeniti odredbe hrvatskog prava o zastiti od diskriminacije, na Sto je gosp. Travas i
upucen. Takoder, upucen je i da se obrati Pravobraniteljici za ravnopravnost spolova.

Slucaj skrbnistva gde A. P.

Dana 05. lipnja 2006. godine Pravnom timu se obratila gda A. P. u vezi skrbnistva nad
njezinom djecom, nakon ¢ega smo s njom odrzali sastanak.

Gda A. P. bila je u trenutku obrac¢anja Pravnom timu u emotivnoj vezi sa zenom. Nalazila
se u brakorazvodnom postupku od svojeg supruga. U tom braku rodeno je dvoje
maloljetne djece, sada u dobi od tri i devet godina. Suprug je zatrazio skrbnistvo nad
njezinom djecom i rekao u postupku pred Centrom za socijalnu skrb da je njegova
supruga lezbijka i da zbog toga djeca trebaju zivjeti s njim.
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Medutim, u postupku pred sudom, osim tijekom psiholoSkog testiranja, seksualna
orijentacija gde A. P. nije problematizirana. U brakorazvodnoj parnici gdu A. P. zastupa
odvjetnik. Do ovog trenutka Pravni tim nije informiran o daljnjem razvoju dogadaja.

Nasilnicko ponasanje u istospolnoj zajednici na Stetu G. B.

Dana 18. lipnja 2006. godine Pravnom timu obratio se osteéeni G. B. s prituzbom da ga
je pretukao njegov partner s kojim je do tada Zivio u istospolnoj zajednici. S obzirom da
je zadobio tjelesne ozljede, izrazio je Zelju da pokrene privatnu tuzbu protiv bivSeg
partnera sa zahtjevom za naknadu Stete. Zatrazio je pomoc¢ od odvjetnika, koji je isto
odbio, iskazavsi da se «ne zeli baviti gej pitanjima». Uzevsi u obzir da je u konkretnom
slucaju pocinjeno kazneno djelo tjelesne ozljede iz ¢l. 98. Kaznenog zakona, to nije bila
osnova za postupanje od strane Pravnog tima po sluzbenoj duznosti, pa je radi privatnog
progona slucaj preuzeo odvjetnik radi zastupanja stranke u sudskom postupku.

Nasilni¢ko ponasanje u klubu Santos

Dana 04. ozujka 2006. godine u razdoblju izmedu 3:40 i 4:00 h u klubu Santos, u
Sveticama b.b. u Zagrebu, kasnije osumnjic¢eni P. V., K. S. i I. S., fizicki su napali goste
toga kluba dok se odrzavala zabava u organizaciji udruge Iskorak. Osumnji¢eni su
nepozvani usli u klub, tamo zatecene goste fizi¢ki napali, ozljedujuéi ih Sakama, nogama i
staklenim bocama, te pritom oste¢enima vikali: «Pedercino, izadi van! Hajde dodi,
pedercino! Ja sam vidio da se dva pedera jebu i to mi je odvratno! Pederu, ubit ¢u te!
Bolesni, bolesni, pobit ¢u vas sve!», i druge uvrede. U napadu je nekoliko osoba
ozlijedeno, a pet osoba je prevezeno u bolnicu, gdje je ucinjena medicinska obrada,
nakon koje su ozlijedeni otpusteni na kuénu njegu.

Obradu ovog slucaja preuzela je Policijska postaja Maksimir, PU Zagrebacka, koja je
utvrdila da je rije¢ o prekrsaju, i to protiv javnog reda i mira, tu¢njavi na javhom mjestu
kojom se uznemiruje spokojstvo gradana iz ¢l. 13. Zakona o prekrSajima protiv javnog
reda i mira. Nakon javne osude takvog postupka od strane policije, ucinjena je
kriminalisticka obrada nad osumnji¢enima.

Dana 08. ozujka 2006. godine, Pravni tim podnio je protiv osumnjiCenika kaznenu prijavu
Opc¢inskom drzavnom odvjetnistvu u Zagrebu, i to zbog kvalificiranog kaznenog djela
nasilnickog ponasanja iz ¢l. 331. st. 2. Kaznenog zakona i kaznenog djela rasne i druge
diskriminacije iz ¢l. 174. st. 1. Kaznenog zakona.

Dana 10. ozujka 2006. godine, djelatnici IV. Policijske postaje Zagreb podnijeli su
Opc¢inskom drzavnom odvijetnistvu u Zagrebu kaznenu prijavu protiv osumnji¢enika zbog
pocinjenja kaznenog djela iz ¢l. 331. Kaznenog zakona, u kojoj se navodi da su «dana 4.
ozujka 2006. godine oko 4 sata u no¢nom klubu Santos u Zagrebu, u Sveticama b.b., usli
u verbalni sukob s L. S., P. I., N. I., Z. D., M. J,, T. M., M .L. i F. N, nakon cega je
verbalni sukob prerastao i u fizicki sukob, tijekom kojeg su T. M., Z. D. i M. L. zadobili
lake tjelesne ozljede». Nadalje se u prijavi policije navodilo da se «navedenog dana, u
no¢nom klubu Santos odrzavao party homoseksualaca, te su oko 4 sata u navedeni klub
dosli i osumnjiceni P. V., K. S. i I. S.».

Rjesenjem Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu, kaznena prijava policije je
odbacCena 28. travnja 2006. godine jer nije na temelju tako odradene kaznene prijave
bilo moguce utvrditi da se radilo o kaznenom djelu nasilnickog ponasanja, ve¢ je drzavno
odvjetnstvo zakljucilo da se radi o opisu sudjelovanja u tucnjavi.

Dana 30. svibnja 2006. godine oste¢eni Z. D., M. J. I. P. i T. M. podnijeli su protiv

osumnji¢enih optuzni prijedlog pred Opcinskim sudom u Zagrebu zbog kaznenog djela
nasilnickog ponasanja u stjecaju s kaznenim djelom rasne i druge diskriminacije.
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Odgovor Opc¢inskog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu na kaznenu prijavu koju je sam
podnio, Pravni tim nije zaprimio do trenutka izrade ovog izvjestaja.

U tijeku je i prekrSajni postupak protiv osumnjicenih zbog prekrS$aja protiv javnog reda i
mira koji se vodi pred Prekrsajnim sudom u Zagrebu.

Oba postupka je radi zastupanja ostec¢enika pred sudom preuzela odvjetnica.

Slucaj mlt. N. N. 1.

Dana 4. srpnja 2007. godine Pravnom timu se obratio N. Np. 1. (27) iz Z., tvrdedi da je
usao u intimnu vezu s milt. N. N. 1. (15) iz Z., kojeg zbog njegove homoseksualne
orijentacije zlostavljaju roditelji.

Pravnom timu je N. Np. 1. naveo da je N. N. 1. upoznao nekoliko mjeseci ranije i da su
se otada poceli intenzivno vidati. MIt. N. N. 1. se svojim roditeljima pocetkom 2006.
izjasnio o svojoj homoseksualnoj orijentaciji i od tog je razdoblja postao zrtvom
zlostavljanja od strane roditelja. Opisao je da je mlt. N. N. 1. ponajvise zlostavljala
majka na nacin da mu je zabranjivala izlaske, zatvarala ga u kucu, prijetila mu,
ponizavala ga, da su saznali njegovi vrsnjaci iz Skole zbog ¢ega je bio izlozen poruzi.
Navodno su roditelji ispitivali mlt. N. N. 1. zasto im ranije nije izjasnio o svo0joj
homoseksualnoj orijentaciji jer bi ga vodili lijeCniku da mu pomogne. Naveo je kako je
mlt. N. N. 1., ne mogavsi vise izdrzati takvu situaciju, pobjegao od kuce 21. lipnja 2006.
godine i sakrio se u stanu N. Np. 1. u Z., pa ga je N. Np. 1. odveo na policiju 30. lipnja
2006., nakon Sto su roditelji prijavili nestanak. Naveo je N. Np. 1. kako se ranije obratio
za pomoc¢ i nadleznom Centru za socijalnu skrb te Pravobraniteljici za djecu. Nadalje,
socijalna radnica je u nadleznom Centru za socijalnu skrb u S. rekla N. Np. 1. da se Cudi
kako je moguce da je mlt. N. N. 1. homoseksualac, a da jos nije navrsio Sesnaest godina,
te da je psihologinja s kojom je razgovarao u Uredu pravobraniteljice za djecu izjavila
kako nad mlt. N. N. 1. treba napraviti psiholosko testiranje da bi se utvrdilo je li mlt. N.
N. 1. «doista homoseksualac ili si je to samo umislio». Djelatnica Centra za socijalnu skrb
u S. trebala je posjetiti mlt. N. N. 1. u njegovom domu 05. srpnja 2006. godine.

Dana 6. srpnja 2007. godine N. Np. 1. se ponovo obra¢a Pravnom timu navodedéi da je
razgovarao s mlt. N. N. 1., koji mu je rekao da ga je djelatnica Centra za socijalnu skrb u
S. posjetila u njegovom domu i razgovarala s roditeljima, te da je majci rekla neka kaze
mlt. N. N. 1. da ne smije nikamo izlaziti jer ¢e u protivnom biti smjeSten u Dom za djecu
s poremecajima u ponasanju Dugave.

Dana 7. srpnja 2007. godine N. Np. 1. opet se obratio Pravhom timu navodec¢i da mu se
u nodi sa 6. na 7. srpnja 2007. obratila majka N. N. 1. uz uvrede i prijetnje te iskazujuci
da je mlt. N. N .1. opet pobjegao od kuce, te da mu se telefonom tijekom dana obratio i
sam mlt. N. N. 1. i rekao da je pobjegao izvan zemlje i da ga tamo nitko ne¢e moci nadi.
U potragu za mlt. N. N. 1. ukljucila Policijska postaja u S.

Pravni tim je dana 7. srpnja 2007. godine uputio Centru za socijalni rad u S. preporuku
za intervenciju, i to u skladu s odgovarajué¢im odredbama Zakona o socijalnoj skrbi, da bi
se mlt. N. N. 1. u trenutku njegova povratka u vlastiti dom osigurao primjeren odgoj, o
¢emu bi posebne upute trebalo dati roditeljima, tako da milt. N. N. 1. viSe ne trpi
zlostavljanje. O tome je na znanje Pravni tim dostavio sluZzbenu predstavku Uredu
pravobraniteljice za djecu, Pravobraniteljici za ravnopravnost spolova i Uredu za ljudska
prava Vlade RH. Pravobraniteljica za ravhopravnost spolova zamoljena je da o stanju u
tom slucaju zatrazi izvjesce od Centra za socijalnu skrb u S.
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U rujnu 2007. godine Pravni tim se prikljucio Policijskoj postaji u S. te Sektoru
kriminalisticke policije u Z. u potrazi za mlt. N. N. 1. U cilju pronalazenja mit. N. N. 1.
pretrazeni su i racunalni podaci sa servera portala Gay.hr.

U listopadu 2007. godine usmenim priopéenjem Pravni tim je obavijesten da je mlt. N. N.
1. pronaden u mjestu u S., u blizini mjesta stanovanja N. Np. 1. Protiv N. Np. 1. je stoga
pokrenut kazneni postupak zbog sumnje da je pocinio viSe kaznenih djela protiv braka,
obitelji i mladezi.

Pravni tim nastavlja monitorirati ovaj sluc¢aj s ciljem daljnjeg nadzora u obitelji kako bi se
osigurao miran i zdrav zZivot mlt. N. N. 1. Suradnju s djelatnicima policije ocjenjujemo
dobrom, dok smo razocarani pristupom Centra za socijalnu skrb u S.

Slucaj milt. N. N. 2. (16) i N. Np. 3. (31)

Dana 17. kolovoza 2006. godine Pravnom timu se obratio N. Np. 2. iz S. da bi upitao o
pravnom poloZaju mit. N. N. 2. iz K. S., kojeg zlostavljaju roditelji, zbog cinjenice da
odrzava emocionalnu vezu s N. Np. 3. iz S.

N. Np. 2. je naveo da su roditelji mlt. N. N. 2. saznali da odrzava emocionalnu vezu s N.
Np. 3., pa da iz toga razloga svojeg sina zlostavljaju - ograni¢avaju mu komunikaciju s
drugim osobama, prate ga u skolu i do¢ekuju ispred Skole nakon nastave.

Dana 18. rujna 2006. godine otac je nasrnuo na mlt. N. N. 2. i pritom mu zadao
povrsinske ozljede glave, zbog Cega je zatrazio medicinsku pomo¢. Djelujuci po Protokolu
o postupanju u slucajevima nasilnickog ponasanja u obitelji, djelatnici hitne medicinske
pomocdi obavijestili su policiju, koja je odmah i intervenirala posjetivsi roditelje mlt. N. N.
2. Medutim, mlt. N. N. 2. bojao se vratiti kuci te je N. Np. 2. zamolio Pravni tim da na
podruc¢ju S. pokusa pronadi odgovarajuce skloniSte za mlt. N. N. 2. dok se ne rijesSi
njegova obiteljska situacija, Sto je Pravni tim i ucinio. Medutim, Pravni tim nije uspio
pronadi odgovarajuée skloniste za milt. N. N. 2. na podrucju S. Stoga je milt. N. N. 2.
proveo no¢ kod prijatelja te se u pratnji N. N. 1. 19. rujna 2006. uputio u Policijsku
upravu S., gdje je nad njime ucinjena obrada, a potom je pozvana djelatnica Centra za
socijalnu skrb iz S. Ona je mlt. N. N. 2. odvela kudi i rekla da ne moze nista uciniti, i da
opet pozove policiju ako ga roditelji ponovo budu tukli.

N. Np. 2. je takoder naveo da je od strane roditelja mlt. N. N. 2. oSteceni N. Np. 3.
primao prijetece i uvredljive poruke u neutvrdeno vrijeme, te da su isti na njega nekoliko
puta fizicki nasrnuli.

Nakon ucinjene intervencije policije i Centra za socijalnu skrb u S. od 19. rujna 2006.
godine, Pravni tim nije zaprimio nove dojave o nasilnickom ponasanju nad mit. N. N. 2.
Iz toga razloga nije niti zahtijevao daljnje intervencije nadleznih sluzbi, tim viSe Sto se
poduzimanjem kakvih pravnih radnji ne Zeli izazvati eskalacija odnosa u obitelji mlt. N.
N. 2.

Glede postupanja nadleznih tijela, Pravni tim ocjenjuje korektnim provedenu medicinsku i
policijsku obradu. Medutim, smatra da je djelatnica nadleznog Centra za socijalnu skrb u
S. reagirala neprimjereno i na taj nacin nije osigurala sigurnost mit. N. N. 2. u njegovoj
obitelji.

Nasilnicko ponasanje na Stetu milt. N. N. 3. (17)

Dana 1. rujna 2006. godine Pravhom timu se obratio mlt. N. N. 3. iz D., prijavljujuci da
je na njegovu Stetu pocinjeno kazneno djelo nasilnickog ponasanja. U telefonskom
razgovoru je naveo kako je 31. kolovoza 2006. godine u vecernjim satima Setao glavhom
gradskom ulicom u D. sa svojim prijateljima te da ga je napala jedna mlade, njemu
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poznata muska osoba, vrijedajuc¢i ga viCuéi «pederu!», i pokusSao ga udariti barskom
stolicom koja se nalazila ispred kafi¢a, potom ga udarao po glavi staklenom pepeljarom,
nakon Cega je osteceni uspio pobjec¢i. Medutim, napadac ga je sustigao u drugoj ulici i
potom ponovo udarao Sakama, dok mu u pomoc¢ nisu priskocile druge osobe i tako
odvratile napadaca od daljnjeg nauma da nanese oste¢enom tjelesne ozljede. MIt. N. N.
3. zatrazio je iste veleri medicinsku pomo¢, koja mu je pruzena od strane hitne
medicinske pomodi u D.

Dana 5. rujna 2006. godine Pravni tim je posjetio oste¢enog u mjestu njegova
stanovanja. Nakon razgovora, Pravni tim je otpratio ostecenog do nadlezne policijske
postaje, gdje je isti prijavio dogadaj.

Dana 6. rujna 2006. godine oSteceni je obavijestio Pravni tim da je policija, postupajuci
po prijavi, posjetila pocinitelja i njegove roditelje, koji su kasnije garantirali roditeljima
oStecenika da se takvi napadi viSse nece ponavljati, pa su i oStecenik sam i njegovi
roditelji donijeli zakljucak da nema svrhe da se ustraje na daljnjem progonu jer e
odgojne mjere spram pocinitelja biti dovoljne. Iz tog razloga, Pravni tim nije podnio
kaznenu prijavu protiv maloljetnog pocinitelja zbog kaznenog djela nasilnickog ponasanja
iz ¢l. 331. st. 1. Kaznenog zakona.

Do trenutka izrade ovog izvjestaja, Pravni tim nije zaprimio dojave o novim incidentima
na Stetu mlt. N. N. 3.

Savjetovaliste Kontre krenulo s radom 8. 1. 2007. g.

Lezbijska grupa Kontra otvorila je telefonsko savjetovaliSte za lezbijke i biseksualne zene
u ponedjeljak, 8. 1. 2007. godine. U savjetovalistu rade educirane volonterke, pripadnice
lezbijske i biseksualne Zenske zajednice pod supervizijom psihologinje. U planu je i skoro
otvaranje e-mail savjetovalista.

8. Javne manifestacije

U 2006. godini odrzane su dvije znacajne javne manifestacije za zastitu prava spolnih
manjina - Zagreb Pride 2006. i Queer Zagreb 2006.

Zagreb Pride 2006

24. lipnja 2006. godine odrzana je prva regionalna LGBT Pride manifestacija za podrucje
istoCne Europe u Zagrebu. To je ujedno bila i peta Zagreb Pride manifestacija.
Organizacija ovogodisnje regionalne Zagreb Pride manifestacije ukljucivala je logisticku
podrSku Lezbijske grupe Kontra, Organizacijski odbor smjesten u Zagrebu, te regionalni
odbor.

Od 22. - 25. lipnja odrzani su sljedeéi popratni sadrzaji:

e emitiranje dokumentarnih filmova Pride tematike iz zemlje i regije
e okrugli stol na temu «Sloboda okupljanja i nasilje na Prideu»
e seminar i radionica u svrhu nadgledanja i dokumentiranja svih krsenja ljudskih
prava na Prideu
e bogati kulturno-umjetnicki program koji ukljucuje izvodace/-ice i osobe iz cijele
regije
OvogodiSnja Zagreb Pride manifestacija ukljucivala je suradnju i uCescée aktivista/-ica i

organizacija iz Slovenije, Hrvatske, Srbije i Crne Gore, Bosne i Hercegovine, Makedonije,
Kosova, Albanije, Poljske, Slovacke, Rumunjske, Bugarske, Litve i Latvije/Letonije.
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Ovogodisnjom Pride manifestacijom htjelo se skrenuti paznju na problematiku slobode
okupljanja, imajuci na umu da od zemalja u uzoj istocnoeuropskoj regiji jedino Slovenija
i Hrvatska imaju tradiciju odrzavanja Pride manifestacija, dok je pokusaj odrzavanja
Povorke ponosa 2001. u Beogradu zavrsio napadom na povorku i policiju, a sudionici i
sudionice su pretuceni. Ove ¢e godine Pride okupiti predstavnike i predstavnice onih
zemalja IstoCne Europe u kojima iz sociopolitickih razloga nije moguce organizirati Pride
dogadanje ili su pak takve manifestacije zabranjene od gradskih ili drzavnih vlasti.

Sloboda okupljanja smatra se klju¢nim elementom postojanja liberalnih demokracija.
Ipak, proteklih godina namecu se zabrane i ograni¢enja prava na slobodno okupljanje, na
slobodu govora i izrazavanja lezbijki, gejeva, biseksualnih, transrodnih, transeksualnih,
interseksualnih i queer osoba u mnogim zemljama isto¢noeuropske regije. Cilj
ovogodisnjeg Pridea je osvijestiti krSenja ovih sloboda i pokazati solidarnost s LGBTIQ
osobama i organizacijama u onim zemljama u kojima se Pride ne moze odrzati, te
osnaziti nasu LGBTIQ zajednicu.

Queer Zagreb

U 2006. godini Queer Zagreb festival odrzao se po Cetvrti put. Ove godine zamijecena je
velika medijska pokrivenost festivala, kao i znacajno povecanje broja publike. To svjedodi
o tome da se queer kultura uspjela etablirati u hrvatskim medijima i medu Sirom
publikom, sto svakako doprinosi smanjenju predrasuda prema seksualnim i rodnim
manjinama. Vazno je uoditi da tijekom festivala i godisnjim redovnim filmskim queer
projekcijama u kinu Tuskanac nije bio zabiljezen niti jedan incident.

Queer Zagreb je takoder dobio podrsku medija Feral Tribune, Zadarskog lista, Novog
tjednika iz Sibenika, Dubrovackog vijesnika i Makarske kronike pri realizaciji nacionalne
kampanje «...i homofobi su ljudi», Sto ponovo svjedoci o otvorenosti dijela medija za
queer teme. Vazno je naglasiti da je kampanja bila izradena u suradnji sa studijom
Bruketa & Zini¢, sto je jos jedna podrska LGBTIQ pokretu u Hrvatskoj.

9. Zdravstvo

Dana 25. srpnja 2006. godine na snagu je stupio Zakon o krvi i krvnim pripravcima.
Odredbe toga Zakona nisu diskriminativne za homoseksualne davatelje krvi. Na snazi je i
dalje, medutim, Pravilnik o krvi i krvnim pripravcima, u kojem se navodi da osobe s
homoseksualnim ponasanjem imaju trajnu kontraindikaciju za davanje krvi. Sukladno
odredbama ovoga Zakona ministar nadlezan za zdravstvo ima obvezu udiniti reviziju
Pravilnika o krvi i krvnim sastojcima, za Sto je zakonom odreden krajnji rok do 25.
sijeCnja 2007.

Dana 5. studenog 2006. godine u katolickom c¢asopisu Glas koncila objavljen je intervju s
prof. dr. Dubravkom Kocijan-Hercigonjom, neuropsihijatricom, koja je izjavila kako se
homoseksualnost smatra poremecajem spolnog identiteta pogreSno se pozvavsi na
vaze¢e medunarodne klasifikacije dusevnih bolesti. Reagirajuéi na takve neznanstvene
tvrdnje, slicne onima koje je nekoc izjavljivao prof. dr. Vladimir Gruden, Pravni tim
Iskoraka i Kontre podnio je dana 15. studenog 2006. godine prijedlog Casnom sudu
Hrvatske lije¢nicke komore za pokretanje disciplinskog postupka protiv prof. dr. Kocijan-
Hercigonje i da istu kazni izricanjem javnog ukora. Nadalje, s obzirom da je prof. dr
Kocijan-Hercigonja sudska vjesStakinja u krugu rada Zupanijskog suda u Zagrebu, od
predsjednice toga suda, gde Mirjane Rigljan, zatrazeno je da prof. dr. Kocijan-Hercigonju
razrijesi te duznosti zbog nedostatka stru¢nosti za donosenje vjestackog misljenja u bilo
kakvom sudskom postupku.

10. Sport

Hrvatski Zenski nogometni klub Bura sudjelovao je na natjecanju Gay Games u Chicagu
2006. godine. Dvoje ¢lanova inicijative Queer Sport takoder su sudjelovali na natjecanju.
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Takoder, jedna clanica Bure i nekoliko clanova Queer sporta je sudjelovalo na
manifestaciji Out Games u Montrealu. Takoder, clanovi/-ice Bure i Queer Sporta
sudjelovale/-li su godisnjoj skupstini EGLSF-a (European Gay and Lesbian Sports
Federation) u ozujku 2006. godine u Budimpesti.

11. Buducée aktivhosti Pravhog tima Iskoraka i Kontre

¢ Kampanja za Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama zakona o istospolnim
zajednicama;

e Istrazivanje stavova javnosti vezano za prava LGBT osoba;

e Suradnja s policijom, drzavnim odvjetniStvima i sudovima u vezi sa suzbijanjem
zlocina iz mrznje;

e Zagovaranje za uvodenje antidiskriminacijskih odredbi na temelju spolne
orijentacije, rodnog identiteta i rodnog izrazavanja u Ustav i sve relevantne
zakonske propise;

e Pruzanje izravne pravne pomoci LGBT osobama koje su doZivjele diskriminaciju ili
nasilje na temelju svoje spolne orijentacije, rodnog identiteta ili rodnog
izrazavanja.

12. Preporuke Pravnog tima

Kako bi se Sto kvalitetnije zastitila ljudska prava seksualnih i rodnih manjina u RH,
pozivamo:

- Hrvatski sabor i Vladu RH da Sto prije uvrste zabranu diskriminacije na temelju
seksualne orijentacije u Ustav RH i sve preostale relevantne zakone. Time bi se
otvorio put za istinsku jednakost svih gradana RH.

- Nadlezna tijela da ukinu diskriminaciju istospolnih partnera i partnerica
osiguravajudi im prava i duznosti dostupne raznospolonim partnerima/-icama kroz
institucije braka i izvanbracne zajednice.

- Nadlezne organe da pojacaju institucionalnu zastitu prava seksualnih manjina.

- Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta da uvede spolnu edukaciju u osnovne i
srednje Skole u sklopu koje ¢e se objektivno govoriti o seksualnosti i spolnim i
rodnim manjinama, te da preuzme odgovornost za njegovu provedbu.

- Hrvatsku televiziju i sve nezavisne televizijske kuée da aktivno primjenjuju nase
preporuke za prevodenje stranih filmova i na taj nacin uklone diskriminacijske i
omalovazavajuce izraze iz tog aspekta svojih programa. Takoder trazimo da u
svoje programe uvrste emisije i filmove koji se bave LGBT identitetima.
Ocekujemo da ce takvi programi biti emitirani u terminima kada ih moze pratiti
vecina gradanki i gradana. Sve medije trazimo da ne daju viSe javnog prostora
Sirenju mrznje i poticanju na nasilje prema seksulanim manjinama.

- Pripadnice i pripadnike spolnih manjina da se Sto viSe koriste legalnim
instrumentima RH kako bi izborili svoja prava i zastitili i obranili svoj identitet.

- Nadlezne institucije da prepoznaju prava i potrebe transrodnih osoba i da uz
spolnu orijentaciju uvrste zabranu diskriminacije i na temelju rodnog izrazavanja i
rodnog identiteta u Ustav RH i relevantne zakone.

Sanja Juras, Kristijan Grdan,
Koordinatorica Lezbijske grupe Kontra i koordinator Iskoraka
Pravnog tima Iskoraka i Kontre
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